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RESUMEN

Este trabajo se ubica en la corriente de analizar a la monarquia hispanica como un conjunto de reinos que
compartian a la persona del monarca. Se examina cémo los autores portugueses valoraban la situacion
de su reino dentro de esta vasta monarquia compuesta. Para llevar a cabo este andlisis se usan obras
historiograficas, relaciones geograficas, trabajos acerca de la cuestidn linglistica y la tematica de la sede
de la corte de la monarquia. Se concluye que la mayoria de los autores portugueses exigian para su reino
el lugar preeminencial dentro de la monarquia, el cual ocupaba entonces el reino de Castilla.
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ABSTRACT

This study is located in the stream analyzing the Spanish monarchy as a union of kingdoms that only
shared the person of the common monarch. The study examines how the Portuguese authors were
evaluating their kingdom's situation within this vast composite monarchy. This analysis will be done
through historiographical works, geographical relations, works about the language question and the seat
of the monarchy’s court. The conclusion is that most of the Portuguese authors demanded the
preeminence of their kingdom within the monarchy, a position that then was given to the kingdom of
Castile.
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Introduccion

Durante mucho tiempo, la historiografia sobre la Peninsula Ibérica ha analizado la Edad
Moderna bajo aspectos retrospectivos. Criterios del estado nacional moderno de los siglos XIX y
XX se solian aplicar ya a la Epoca Moderna. Como consecuencia, se anticipaba la divisién de la
peninsula en dos estados nacionales, los cuales son Espafia y Portugal. Especialmente presente
se encuentra dicho fendémeno historiografico en la historiografia portuguesa en el andlisis del
Portugal de los Austria (1580 — 1640). Partiendo de su final, de la asi llamada Restauragdo, los
historiadores portugueses trataban de ver esa unién del reino portugués con los demas reinos
espafoles como el intento de integrar e incorporar a Portugal a Espaﬁal. Bajo este mismo
enfoque han sido analizados los autores portugueses que publicaron durante dicho periodo.
Asimismo esta vision nacionalista les asigna un cierto tipo de resistencia literaria, por ejemplo,
como lo hace Hernani Cidade en su libro A literatura autonomista sob os Filipes (1940) en el
cual, sin matices, define a dichos autores portugueses como un movimiento patriota. Este
enfoque de andlisis tampoco es exclusivamente portugués, lo cual queda evidenciado en la obra
Die Entwicklung des portugiesischen Nationalbewusstseins (1945) del aleman Albin Eduard
Beau, en la cual también se asume que los autores portugueses entre 1580 y 1640 escribian
Unicamente por razones nacionalistas y patriotas. Esta visidon tuvo un auge especial alrededor
de los afos del tricentenario de la Restaura¢do en 1940. Dicha visidn no sélo fue una postura de
pocos anos sino que persistidé durante todo el siglo XX, cosa que se puede observar en la obra
Bernardo de Brito. Historiador profético da resisténcia (1992) de Alvaro Terreiro.

Por otro lado, las corrientes tedricas actuales tienden a investigar el Portugal de 1580 a 1640
desde otra perspectiva. El foco no esta ya en cémo terminé la unién en 1640 sino cémo empezd
en 1580. La idea del 1580 como punto de llegada la acufié primero Vitorino Magalhdes
Godinho?, la cual tendria continuidad sobre todo a partir de los afios 80°. Desde esta
perspectiva, se considera que la unién de Portugal con los demds reinos ibéricos, en lugar de ser
una anomalia, mds bien culmina el proceso de uniones dinasticas de la Edad Media. La Corona

! véanse por ejemplo: Rebello S., Luiz. 1860-1871 (6 tomos). Histéria de Portugal nos séculos XVII e XVIlI, Lisboa,
Impr. Nacional; Sousa S., Antdnio. 1982. Origens do Sebastianismo. Historia e perfiguragdo dramdtica, Lisboa, Ed.
Rolim; Rocha M., Francisco. 1940. Os grandes vultos da restauragéo de Portugal, Lisboa, Ed. Da Emprésa Nac.de Pub.;
Cidade, Hernani. 1941. A literatura autonomista sob os Filipes, Lisboa, Livr. Sa da Costa Ed.; Queiroz V., José. 1946. A
perda da independéncia, Lisboa, Empr. Nacional de Publicidade; Domingues, Mario. 1965. O Prior do Crato contra
Filipe 11, Lisboa, Torres; Lemos, Maria. 1985. A literatura autonomista no século XVIl através do Cddice 29 da
Biblioteca Geral da Universidade, Coimbra, Biblioteca Geral; Terreiro, Alvaro. 1992. Frei Bernardo de Brito.
Historiador profético da resisténcia (1569 — 1617), Lisboa, Ed. Da Camara Municipal de Almeida.

2 Magalhdes G., Vitorino. 1968. Ensaios de Histdria de Portugal, Lisboa, S4 de Costa.

* Cardim, Pedro. 2013 Portugal na monarquia hispdnica: dindmicas de integragdo e conflito, Lisboa, Centro de
Historia de Além-Mar; Valladares, Rafael. 2000. Portugal y la Monarquia Hispdnica, 1580 — 1668, Madrid:
Arco/Libros; Verissimo S., Joaquim. 1996 “Portugal e a Monarquia hispanica: causas proximas e remotas da unido
ibérica em 1580“, en La proyeccion europea de la Monarquia Hispdnica, Madrid, Ed. Complutense, pp. 25 — 37;
Hespanha, Antonio. 1995. Histdria de Portugal moderno: politico e institucional, Lisboa, Universidade Aberta; Bouza
A., Fernando. 1986. Portugal en la monarquia hispdnica: Felipe Il, las cortes de Tomar y la génesis del Portugal
catdlico, Madrid, Universidad Complutense de Madrid.
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de Aragén se forma en los siglos Xl y XllI, primero con la unién del Reino de Aragdn con el
Principado de Catalufia en el afio 1137 y después con las conquistas y creaciones de los Reinos
de Mallorca (1231) y Valencia (1238) los cuales también pasan a formar parte de la Corona de
Aragén. Durante ese tiempo, por su parte, se extiende la Corona de Castilla, cuyos origenes se
encuentran en Asturias, hacia el sur, conquistando cada vez mas terreno de los reinos moros.
De forma parecida, amplia su territorio el Reino de Portugal con la conquista de Lisboa y mas
adelante con la del Reino del Algarve durante la primera mitad del siglo XlIl. La formacién de
estos tres bloques llevan a Quevedo en su Espaiia defendida a la conclusion de que Espana “se
divide en tres coronas: de Castilla, Aragén y Portugal”*.

Por lo tanto, la unién ibérica de 1580 posee la misma naturaleza que la unién de Castilla con
Aragodn, la cual es producto del matrimonio de los Reyes Catdlicos mas de un siglo antes. Desde
1580 Portugal es un reino mds en la monarquia hispanica o monarquia catdlica como se conocia
en los siglos XVI y XVII. Los territorios de la monarquia se encontraban unidos dindsticamente,
es decir, a través de la dinastia reinante. En las ultimas décadas se han establecido una serie de
conceptos para describir la monarquia catdlica de los Austrias. Primero, acufiado por Elliott, la
monarquia compuesta en la que el monarca era rey de cada uno de sus territorios pero nunca
del conjunto en uno’. Con dicho concepto se ha llegado a describir la mayoria de las
monarquias europeas en la Edad Moderna, como la britanica® Prusia—Brandenburgo7, Polonia-
Lituania® o las uniones entre los reinos escandinavos®. La monarquia catdlica en particular se ha
analizado uUltimamente como una monarquia de cortes y muy recientemente en una nueva
propuesta como monarquia policéntrica.

La diferencia entre la unién de Castilla con Aragdn y la con Portugal finalmente radica en el
hecho de que esta ultima no resultd duradera, desenlace para nada previsible en 1580. Son

* Quevedo V., Francisco. 1941 “Espafia defendida, y los tiempos de ahora” en Obras completas de Don Francisco de
Quevedo Villegas. Obras en prosa, Madrid, Aguilar, pp. 325 — 359, p. 327.

> Elliott, John H. 1992. “A Europe of composite monarchies”, en Past and Present 137, pp. 48 — 71. Véanse ademas:
Yun C., Bartolomé. 2009. “Entre el imperio colonial y la monarquia compuesta. Elites y territorios en la Monarquia
Hispanica (ss. XVI y XVII)”, en Las redes del imperio. Elites sociales en la articulacion de la Monarquia Hispdnica, 1492
— 1714, Madrid, Marcial Pons, 2009, pp. 11 — 35, Ferrero M. Remedios (ed.) y Guia M., Lluis (ed.). 2008. Corts i
parlaments de la Corona d’Aragé. Unes institucions emblematiques en una monarquia composta, Valencia,
Universitat de Valéncia; Russell, Conrad (ed.) y Gallego, José (ed.). 1996. Las monarquias del antiguo régimen,
é¢monarquias compuestas?, Madrid, Ed. Complutense.

6 Robertson, J. 1994. “Union by incorporation. England, Scotland and Ireland 1603 — 1801”, en Féderationsmodelle
und Unionsstrukturen. Uber Staatenverbindungen in der Friihen Neuzeit vom 15. zum 18. Jahrhundert, Munich,
Oldenbourg Verlag Miinchen, pp. 104 —118.

7 Kaiser, M. (ed.) y Rohrschneider, M. (ed.). 2005. Membra unius capitis. Studien zu Herrschaftsauffassungen und
Regierungspraxis in Kurbrandenburg (1640 — 1688), Berlin, Duncker & Humblot.

8 Gierowski, J. 1994. “Die Union zwischen Polen und Litauen im 16. Jahrhundert und die polnisch — sdchsische Union
des 17./18. Jahrhunderts”, en Féderationsmodelle und Unionsstrukturen. Uber Staatenverbindungen in der Friihen
Neuzeit vom 15. zum 18. Jahrhundert, Munich, Oldenbourg Verlag Minchen, pp. 63 — 82.

o Gustafsson, H. 1994. “Conglomerates or unitary states? Integration process in early modern Denmark-Norway and
Sweden”, en Féderationsmodelle und Unionsstrukturen. Uber Staatenverbindungen in der Friihen Neuzeit vom 15.
zum 18. Jahrhundert, Munich: Oldenbourg Verlag Miinchen, pp. 45 — 62.
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erréneas las afirmaciones que hablan de una uniéon de Espaiia y Portugal o de una
incorporacién de Portugal a Espafia. Ese punto de vista es muy comun en la historiografia
tradicional espafiola que ve concluida la supuesta unidad nacional con la unién de Castilla,
Aragén y después del Reino de Navarra®. En esta misma vision tradicional también se aplica el
concepto actual de Espafia a la Edad Moderna, cuando Espafa no describia una parte de la
Peninsula Ibérica como lo hace hoy en dia, sino en tradicidén de la nocién romana Hispania hacia
referencia a toda la peninsula, como se ve por ejemplo en la cita de Quevedo antes
mencionada. Era una nocidn meramente geografica que, por supuesto, incluia también a
Portugal.

Con esta perspectiva tan distinta hacia la Edad Moderna en general y hacia la historia
portuguesa entre 1580 y 1640 en particular, es preciso también analizar desde otra perspectiva
a los autores portugueses que publicaron en esa época. Para el fin anterior, se han escogido e
investigado cuatro categorias distintas de literatura. En primer lugar, la historiografia la cual casi
siempre deja entrever algo acerca de la época contempordanea del autor; en segundo lugar, las
relaciones geograficas, un tipo de literatura bastante nuevo en la Epoca Moderna; en tercer
lugar, las descripciones de la ciudad de Lisboa, incluida la cuestion de la corte y ausencia del rey
de Portugal y; en cuarto y ultimo lugar, obras acerca de la cuestién de la lengua, también un
tema emergente durante esa época. Hay obras que se dedican sélo a una de esas tematicas y
otras que tratan de varias a la vez. El enfoque del analisis estara en la pregunta con qué fines se
redactaban las obras en cuestidon y qué nos pueden decir acerca de la visién que tenian los
autores portugueses hacia la monarquia y el lugar de su propio reino dentro de ella.

Solamente para el aspecto de la lengua existe un nimero considerable de trabajos actuales
que abordan el tema®’. El peso de la mayoria de dichas obras, sin embargo, esta en aspectos
lingliisticos y menos en la pregunta de por qué algunos autores portugueses escribian en
castellano y otros, no obstante, preferian hacerlo en portugués. Es necesario, combinar el
aspecto linglistico con los otros anteriormente referidos para obtener un cuadro completo
sobre los imaginarios portugueses entre 1580 y 1640 respecto a la monarquia y el rol de su
propio reino en ella.

%yéanse por ejemplo: Lavallée, Joseph.1850. Historia de Espafia por una sociedad literaria, Madrid, A. Frexas; Benito
Sanchez A., Benito. 1944. Historia de la historiografia espafiola. Ensayo de un examen de conjunto. Il, de Ocampo a
Solis (1543 — 1684), Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas; Silié C., César. 1951. Isabel la Catdlica.
Fundadora de Esparfia. Su vida — su tiempo — su reinado (1451 — 1504), Madrid, Espasa-Calpe; Comellas, José. 1974.
Historia de Espafia moderna y contempordnea, Madrid: Rialp; Safia, Helenio. 1975. Espafia sin equilibrio. De los reyes
catdlicos a la segunda republica, Madrid: Sala.

! carvalh3o B., Ana. 2000. “Y la hespafiola es facil para todos”. O bilinguismo, fendmeno estrutural (séculos XVI —
XVII)”, en Memdria e poder. Ensaios de histdria cultural (séculos XV — XVIlI), Lisboa, Cosmos, pp. 51 — 66; Carvalhdo
B., Ana. 2004. “Aspectos do bilingliismo Portugués-Castelhano na época moderna“, en Hispania 64, 216, pp. 13-38;
Carvalhdo B., Maria. 1983. Babel ou a ruptura do signo. A gramdtica e os gramdticos portugueses do século XVI,
Lisboa, Imprensa Nacional-Casa da Moeda; Carvalhdo B., Maria. 1984. Historiografia da lingua portuguesa. Século
XVI, Lisboa, Sa da Costa; Teruelo N., Maria. 2000. “Bilinguismo literario en Portugal”, en Homenaje a Alvaro Galmés
de Fuentes, ed. Universidad de Oviedo, Madrid, Gredos, pp. 317 —334.
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Historiografia

Es cierto que la historiografia no era ningtin fenémeno nuevo al comenzar la Epoca Moderna.
También en Portugal ya habia una tradicion de crénicas sobre todo, pero con el inicio de los
Austrias en Portugal si se pueden percibir cambios tanto de calidad como de cantidad de éstas.
El nimero de obras historiograficas crecié de manera notable durante la unién ibérica®. La
diferencia principal, en cuanto al contenido, fue el hecho de que antes las crénicas casi siempre
trataban de uno de los reyes, como son los casos de Ferndo Lopes (1378 — 1459) que escribid
cronicas de los reyes Pedro |, Fernando y Jodo |; Damido de Gdis (1502 — 1574) que trata de las
vida del rey Manuel y del principe Jodo; y Jodo de Barros (1496 — 1570) que publicé la crénica
sobre Jodo Ill. Lo que apenas existia aun era una historia propiamente de Portugal.
Probablemente, la Gnica excepcidn constituyd la llamada “Crénica de 1419” (posiblemente de
autoria de Ferndo Lopes) que no se publicé en su momento, por lo que permanecid
desconocida®™. Tampoco la debié conocer Bernardo de Brito que se lamenta de la falta de obras
historiograficas en Portugal en su prélogo de la primera parte de su Monarquia Lusitana. Tal
autor constatd que todas las grandes naciones de Europa hicieron publicos sus hechos herdicos,

|”**. El propio Brito

“sem no meo de todas ellas achar huma piquena rellacdo das de Portuga
repitié estos lamentos pocos afios después en la introducciéon de sus Eldgios dos Reis de
Portugal (1603). Lo existente, lo califica de “tdo grosseira, e mal pulida”, por lo que se ha hecho
el trabajo para evitar que la memoria de los reyes portugueses siga en la oscuridad™. Dichas
obras de Andarada y Nunes de Ledo se escribieron expresamente por encargo de Felipe Il (I de
Portugal) para fortalecer la legitimidad de Felipe representando una continuidad y no una
ruptura.

La primera historia portuguesa —después de la de 1419—- fue muy probablemente la Histdria
de Portugal de Fernando Oliveira, escrita a principios de los 80 del XVI. Pero como tampoco se
publicd en su dia, fue ignorada tanto por sus contemporaneos como por la historiografia que le
siguid. Pocos anos después, en 1597, salié a la luz la primera parte de la Monarquia Lusitana,
que iba a ser el inicio de una obra monumental de ocho tomos. Maria Angels Pérez Samper la
califica como “la primera temptativa d’una historia integral de la nacionalitat portuguesa”*®. El
mismo Brito escribié y publicé en 1609 también la segunda parte y tras su muerte continud
Antdnio Branddo el trabajo sacando en 1632 la tercera y la cuarta parte. Casi al mismo tiempo
(1628) fue publicada la Historia del Reyno de Portugal de Manuel de Faria e Sousa que mas
adelante sirvié de esbozo para la Europa Portuguesa que solo se publicé en 1678, casi 30 anos

después de la muerte del autor. Un aino antes en 1627 habia salido a la luz el trabajo juridico

12 Beau, Albin. 1945. Die Entwicklung des portugiesischen Nationalbewusstseins, Hamburgo: Behre, p. 68.

B véase para la cronica de 1419 el estudio de Magalhdes B., Artur de. 1960. Cronistas e cronicas antigas. Ferndo
Lopes e a,,Cronica de 1419“, Coimbra, Universidade de Coimbra.

14 Brito, Bernardo. 1973. Monarquia Lusitana. Parte Primeira, Lisboa, Casa da Moeda, p. 3 v.

B Brito, Bernardo. 1603. Eldgios dos Reis de Portugal, Lisboa, Pedro Crasbeek, prélogo sin paginacion.

18 pérez S. Maria. 1992., Catalunya i Portugal. El 1640. Dos pobles en una cruilla, Barcelona, Curial, p.56.
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historico Ley Regia de Portugal de Jodo Salgado de Araujo. No obstante, seguian publicdndose
cronicas sobre monarcas en particular, como las de Luis de Sousa o Francisco d’Andrada sobre
Jodo lll. Las obras Eldgios dos Reis de Portugal com os mais verdaderos retratos que se puderdo
achar (1602) de Brito y Primeira parte das Chrdnicas dos reis de Portugal (1600) de Nunes do
Ledo se pueden considerar como algo entremedio, ya que por un lado se enfocan en los reyes
pero por otro lado al tratar todos ellos —y no solo uno como se solia hacer — si representan de
alguna forma la historia del reino, ya que hay una continuidad cronolégica y muy parecida a las
historias del reino que también tuvo como hilo conductor los reinados sucesivos. Por lo tanto,
se puede constatar que las grandes e importantes obras historiograficas de la época trataban la
historia de Portugal.

Como era comuln en la historiografia de la Epoca Moderna, los cronistas buscaban los
origenes de sus pueblos en tiempos remotos llenos de leyendas. Dicha corriente se orientaba
en la teoria de las seis épocas del mundo, la cual se apoyaba en la Biblia'’. Lo anterior no solo
ocurria en la Peninsula Ibérica sino, por ejemplo, también en las historiografias alemanas vy
britanicas'®. El caso ibérico comenzé con la llegada de Tubal, un nieto de Noé, a la Peninsula
Ibérica. En la descripcién de estos inicios de su historia ya se observa lo que caracterizaria la
mayor parte de la historiografia portuguesa de entonces: destacar la preeminencia portuguesa
(o lusitana) sobre los demas territorios en general e ibéricos en particular. Los autores
portugueses afirman que Lusitania fue la primera parte de la Peninsula que Tubal poblé®. Tubal
y sus sucesores “miticos” tienen principalmente la funcién de demostrar la antigiiedad del
Reino de Portugal, un criterio muy importante en la Epoca Moderna para valorar un territorio o
un pueblo. El mito de Tubal estd presente en las crénicas de todos los reinos peninsulares desde
la edad media aunque con mas peso en Castilla que en otros reinos®. En Portugal el mito de
Tubal no se encontrd presente antes de 1580. Sélo con la entrada a la monarquia catélica los
cronistas portugueses lo adoptan junto al pasado mitico hispano en general. El mito
predominante hasta entonces habia sido la fundacion de Lisboa por Ulisses y probablemente
fue Oliveira el primero que lo incorpord en la historia del reino portugués.

La historia antigua estd caracterizada por la lucha de los lusitanos contra diversos enemigos
e invasores, como los romanos, los godos o los moros. Se destacan sus valores y luchas

7 a primera época va desde Adan hasta Noé, la segunda hasta Abraham, la tercera hasta David, la cuarta hasta el
exilio babildnico, la quinta hasta el nacimiento de Jesls con el cual empieza la sexta. Esta orientacién biblica no
significaba ninguna novedad historiografica sino representaba una clara continuidad medieval.

1 Fueter, Eduard. 1968. Geschichte der neueren Historiographie, Nueva York, Johnson Reprint, p. 222.

19 Oliveira, Ferndo. 2000. “Histéria de Portugal”, en O mito de Portugal. A primeira histdria de Portugal e a sua fungéo
politica. Lisboa, Fundagdo Maria Manuela, pp. 349-494, pp. 352-353; Brito. 1973. Monarquia Lusitana, p.6v; Sousa
M., Antonio. 1631. Flores de Espaiia, excelencias de Portugal, Lisboa, Jorge Rodriguez, p. 24v; Faria S., Manuel de.
1678. Europa Portuguesa |, Lisboa, Antonio Craesbeeck, p. 34.

2 En Ja corona de Castilla principalmente desde Jiménez de Rada y en la de Aragdn desde la Crénica de San Juan de la
Pefia, véase Ballester R., Mateo. 2013. “La estirpe de Tubal: relato biblico e identidad nacional en Espafia”, en
Historia y Politica, N°29, Madrid, pp. 219-246. Este estudio es muy exhaustivo pero trata casi Unicamente a cronistas
castellanos.
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heroicas. Contra los romanos se glorificaba principalmente la figura de Viriato que lideraba la
resistencia contra la invasién romana; Luis de Sousa lo llama por sus grandes méritos

”21 " Anténio de Sousa de Macedo admitié que al final los romanos

“libertador de Espanha
vencieron a los lusitanos, pero segln él eso no les quita mérito, ya que ha ocurrido muchas
veces que el que en realidad es mas valiente ha sido derrotado?. De forma parecida se describe
el dominio de los godos. Fernando Oliveira incluso llegd a afirmar que los godos “nunca foram

III

senhores de Portugal” y lo prueba con el argumento que en Portugal no se encuentran edificios
o tumbas godos como en otras partes de la Peninsula®.

Un punto central de la historiografia portuguesa es el desprendimiento de Portugal del
Reino de Ledn bajo el Conde Henrique (1066 — 1112) y su hijo Afonso Henriques (1109 — 1185)
que fue el primer rey portugués. El Conde Henrique se caso con la hija del rey de Ledn y recibio
en dote el condado de Portugal. Su hijo Afonso Henriques se proclamé como rey en el afio 1139
tras su gran victoria contra los moros en la batalla de Ourique. Esos origenes podrian ser un
problema para los historiadores portugueses, ya que la entrega del condado de Portugal por el
rey leonés podria implicar cierta dependencia y vasallaje de los portugueses y efectivamente en
cronicas castellanas de la misma época se suele leer justamente eso. Por lo tanto, los autores
portugueses se esfuerzan en justificar la toma de la corona por parte de Afonso Henriques y, a
la vez, negar cualquier dependencia o inferioridad respeto al reino de Ledn. Fernando Oliveira
legitima en su Livro da Antiguidade, Nobreza, Liberdade e Imunidade do Reino de Portugal
(escrito entre 1579 y 1580) el reinado de Afonso Henriques con su eleccion por el pueblo: “A
este Dom Afonso Henriques fez o povo portugués seu rei; porquanto era povo livre e o podia
fazer”**. Ademas esa independencia fue clara y completa, ya que Afonso Henriques “se apartou
com os Portugueses e ndo deu mais obediéncia aos reis de Castela, nem de Ledo, nem lhes
reconheceu alguma superioridade” .

Tanto Oliveira como Branddo argumentan, ademas, que ya el conde Henrique fue soberano
en Portugal sin deberle vasallaje o reconocimiento alguno al rey de Ledn. Salgado de Araujo
analizé la dote hacia el conde Henrique como una forma de traspasar la soberania “porque
conforme a derecho la dote es patrimonio que transfiere el dominio natural, y civil de la cosa
donada en quien se dona, luego possee su Magestad a Portugal, por mas este titulo que no es

726 Brand3o considerd en su

de menos accion para obtener la suprema soberania de su Corona
analisis, ademas, la paz hecha por Afonso Henriques, basandose en la Historia dos Godos vy

argumenté que dicho documento no habla de subordinacién sino de igualdad:

*! Sousa, Luis. 1951. Anais de D. Jodo Ill. Volume I, Lisboa, Sa da Costa, p. 47.

*? Sousa, Flores de Espafia, pp. 155 — 158v.

% Oliveira, “Histéria de Portugal”, pp. 371y 388.

2 Oliveira, Ferndo. 2000. “Livro da Antiguidade, Nobreza, Liberdade e Imunidade do Reino de Portugal”, en O mito de
Portugal. A primeira histéria de Portugal e a sua fungdo politica, ed. José Eduardo Franco, Lisboa, Fundagdo Maria
Manuela, pp. 495 -522, p. 511.

» Oliveira, Livro da Antiguidade, p. 515.

26 Salgado, Jo30.1627. Ley regia de Portugal, Madrid, Juan Delgado, 1627, p. 114 v.
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“Podese fazer consideragdo no modo destas pazes em favor da soberania, & isencdo de
Portugal, pois ouve nellas igoaldade nos juramentos que se tomarad, na restituicdo das
terras, & prisioneiros, sem intervir da parte del Rey de Portugal algum modo de obediencia,
a qual se fora devida se ndo escusava nesta ocasido para as pazes se assentarem com maior

firmeza”?’

El discurso de la no subordinacidon de Portugal, ya bien presente en la historia antigua, se
acentud todavia mas cuando se trata de la escision de Portugal del reino de Ledn. La
historiografia castellana de la época trataba de presentar a los reyes castellanos, sucesores del
primer rey de Asturias Pelayo como los Unicos sucesores legitimos de los reyes godos, por lo
cual todos los demds reinos estarian subordinados a Castilla?®. Estas pretensiones causaron
rechazo entre los historiadores portugueses — igual que entre los catalanes y hacia necesario un
discurso que destacaba que ya en tiempo de Afonso Henriques no habia ni vasallaje ni otro tipo
de subordinacién al reino de Ledn, el que mas tarde se uniria con Castilla.

Entre las relaciones con los demas reinos peninsulares destacaron las amplias descripciones
de las vividas con Castilla. Algunos autores resaltaron los éxitos comunes como Bernarda
Ferreira de Lacerda en su Espafia Libertada. Dicha obra, enaltece la reconquista comun de la
peninsula de los moros; también Branddo y Oliveira hablan de cosas en comun. Brandado se
refiri6 a Portugal y Castilla como las “nag¢des escolhidas por elle (Dios) entre todas as do
mundo”, cuyos reyes por lo tanto tienen un “lugar superior entre todos os Reys de Espanha”®.
Oliveira describid inicialmente una confederacion de Portugal con Ledén “que era de boa
amizade e igual companhia”*°.

Pero cuando se tratd de tener un rey propio con Afonso Henriques, los castellanos dejan de

731 En lo

ser buenos amigos y vecinos, sino “esses agora nos angustiam mais que os Mouros
sucesivo hay varias confrontaciones acerca de la pertenencia de Portugal a los reyes de Ledn o
Castilla. La primera, ya le toca al mismo Afonso Henriques y es caracterizada como una guerra
de defensa contra el invasor castellano que no quiere reconocer el reinado del rey portugués.
De la misma manera, aunque de forma mucho mas amplia se describe la guerra de sucesién
portuguesa entre 1383 y 1385. Se justifica el levantamiento del bastardo Jodo contra el rey
castellano que, por su matrimonio con la Unica hija del defunto rey portugués, reclamaba el
trono luso. A parte del futuro Jodo | se glorificé sobretodo la figura de Nuno Alvares Pereira que
mas tarde seria condestable. Francisco Rodrigues Lobo le dedicé un poema heroico: O

condestabre de Portugal. D. Nunalvres Pereira. También se definieron claramente, por un lado,

z Branddo, Anténio. 1973. Monarquia Lusitana. Parte Terceira, Lisboa, Casa da Moeda 1973, p. 133 v.

%8 Véanse Lépez M., Gregorio. 1597. Excelencias de la monarchia y reyno de Espaiia. Valladolid, Diego Fernandez de
Cordoba; Salazar M., Pedro. 1770 (1628). Monarquia de Espaifa (dos tomos). Madrid, Bartholome Ulloa; Mariana, J.
1854 (1601). Historia general de Espafia. Madrid, Rivadeneyra.

» Branddo, Monarquia Lusitana. Parte Terceira, p. 90v. y 148v.

30 Oliveira, Livro da Antiguidade, 503.

3 Oliveira, Livro da Antiguidade, 514.
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los portugueses que luchaban por su libertad y, por otro lado, los castellanos descritos como
invasores y enemigos. Hay mds enfrentamientos que abordan, por ejemplo, la participacion
portuguesa en la guerra civil castellana entre 1475 y 1479 que culmind con una derrota
portuguesa en Toro y la renuncia de su rey Afonso V al trono castellano. Sin embargo, hay
autores como Antdnio de Sousa de Macedo que afirman que los portugueses ganaron la batalla
de Toro y que viendo todas las batallas entre portugueses y castellano no llegd a otra

conclusién “que de todas salieron vitoriosos los Portugueses”?2.

Relaciones geograficas

Tendencias similares se encuentran en las relaciones geograficas, un género literario que tuvo
sus origenes modernos en Italia donde en 1453 el humanista Flavio Biondo publicé la Italia
lllustrata. También era italiano el que escribié la primera descripcidén en la Peninsula Ibérica. En
1497 salié De Laudibus Hispaniae, una descripcion de los Pirineos del siciliano Lucio Marineo.
Asimismo, en Portugal empezaron a circular tales descripciones, aunque no pasaron de tener
un cardcter local, a principios del siglo XVI. Las primeras que se conocen son el Tratado da
Provincia d’Amtre Douro y Minho e suas avondancga (1512) del Mestre Antdnio y la Descri¢do do
terreno em roda da cidade de Lamego duas léguas (1531/32) de Rui Fernandes. Algo mas tarde
escribié en latin André de Resende su Antiquitatibus Lusitaniae, obra que sélo se publicé en
1593, 20 afios después de la muerte del autor. Lo anterior coincide con la interpretacién clasica
de Italia como origen del Renacimiento y el resto de Europa como receptores, sea a través de
italianos que se trasladaron a otros paises o a intelectuales que fueron a aprender a Italia®.
Aunque Burckhardt y sus discipulos excluian a Espafia del movimiento renacentista, estudios
posteriores como el de Marcel Bataillon demostraron la cabida de Espafia dentro del
Renacimiento europeo34.

También los cronistas e historiadores incluian cada vez mdas una relacién geografica al
principio de sus obras. Como sefialan Joan Tres y Joan Vila en sus andlisis de relaciones
geograficas de Catalufia, dicha actitud se volvia cada vez mds corriente para analizar la realidad
de forma mas completa®”. El cronista catalan Estevan Corbera definié en su Catalufia lllustrada
expresamente la necesidad de referir los aspectos geograficos al escribir la historia de un lugar:
“Quando se comienca alguna Historia es obligacion precissa proponer primero; La descripcion
del lugar donde sucedio lo que se escribe, y riferir sus calidades, y principios porque en las cosas

illustres y grandes, importa mucho saberlos de raiz, para acertar en ellas.”>®

32 Sousa, Flores de Esparfia, 170.

3 Burckhardt, Jacob. 1860. Die Cultur der Renaissance in lItalien. Ein Versuch, Basilea, Schweighauersche
Verlagsbuchhandlung.

3 Bataillon, Marcel. 1937. Erasme et I'Espagne: recherches sur [I'histoire spirituelle du 16. siécle, Paris, Droz.

* Tres, Joan. 1996. “Introduccié”, en Cristofol Despuig: Los col-loquis de la insigne cuitat de Tortosa, Barcelona,
Curial, 1996, pp. 21-22; Vila V., Joan. 2002. “Analisi del contingut geografic de I'obra de Pere Gil”, en Pere Gil, S.I.
(1551 - 1622) i la seva geografia de Catalunya, Barcelona, Josep Iglésies, pp. XXVII = XLVII, p. XIX.

36 Corbera, Estevan. 1678. Catalufia lllustrada, Napoles, Antonino Graminani,133.
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A partir de 1580 se continuaron publicando tales relaciones, pero igual que en la
historiografia cambian las dimensiones: el caracter local desaparece y, en lugar de Lusitania que
era la antigua provincia romana, ahora se describe Portugal, el reino actual. Las obras mas
representativas de este género son la Geographia Antiga de Lusitania (1597) de Bernardo de
Brito, la Descrigdo do Reino de Portugal (1610) de Duarte Nunes do Ledo, Flores de Espaiia,
excelencias de Portugal (1631) de Antdnio de Sousa de Macedo, y la descripcién de Manuel de
Faria e Sousa que viene incluida en su Historia del Reyno de Portugal (1628).

Pérez Samper le atribuye dos funciones principales a las relaciones geograficas. Primero,
concientizar a los propios compatriotas de las riquezas de su tierra®’. En ese punto coincide con
Josep lglésies, el cual también argumentdé que dichas relaciones se escribian para los
contemporaneos y no para futuras generaciones*?. La segunda funcién segin Pérez Samper se
atribuye solo a los reinos no castellanos, destacando que eran algo propio e independiente que
no se debia confundir con Castilla®*. En ese sentido se encuentra también la interpretacién de
Anténio Borges Coelho, el cual sefiala que si bien las relaciones geograficas eran también “um
trabalho de geografia fisica e econdmica”, su funcién principal habria sido la “exaltacdo da
identidade portuguesa”®.

Un aspecto central de esas obras es destacar Portugal como el primer reino y el mas
importante de los ibéricos. Como ya se ha mencionado, un argumento clave de esa época era la
antigliedad. Sousa de Macedo lo define de esta manera:

“Portugal es el mas antiguo Reyno que oy ay en el mundo, y pruebase, porque Espana es el
mas antiguo de quantos oy florecen”.

()

“si Espafia es el mas antiguo Reyno del mundo, Portugal es el mas antiguo de los de Espania,

porque Tubal, que fue el primero que la poblo”**.

A parte de destacar la propia antigliedad, los autores portugueses intentan negarsela a
Castilla. Definen el reino de Castilla como nuevo y que de hecho sdlo lleva el titulo de reino
gracias a su unién con Ledn. Portugal, en cambio ya era “muito antigo e tdo grande, como agora
é” en tiempos cuando Castilla ni existia, como refiere Fernando Oliveira®’. Para éste y muchos
otros autores portugueses, el reino de Portugal como tal siempre existio a pesar de haber
épocas en las cuales no tenia reyes o reyes propios; aun mds que en las crdnicas se establece
gue Castilla es la referencia para realizar comparaciones. La ambicion de muchas partes de las

37 o4 .
Pérez, Catalunya i Portugal, p. 42.
38 |glésies, Josep. 2002. “Pere Gil, S.I. (1551 — 1622) i la seva geografia de Catalunya®, en Pere Gil, S.I. (1551 — 1622) i
la seva geografia de Catalunya, Barcelona, ed. Josep Iglésies, pp. 1 — 148, p. 73.
39 5« .
Pérez, Catalunya i Portugal,. p. 42.
40 Borges C., Antdnio. 2002. “Cinco notas para a Descri¢do do Reino de Portugal de Duarte Nunes de Ledo”, en Duarte
Nunes do Ledo: Descrig¢éo do Reino de Portugal, Lisboa, Centro de Historia da Universidade de Lisboa, pp. 37 — 54, p.
46.
“ Sousa, Flores de Espafia, p. 24v.
42 Oliveira, Historia de Portugal, p. 403.
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relaciones geograficas es mostrar superioridad a Castilla, o sea, que las propias excelencias son
superiores a las castellanas.

Varios autores también definieron la calidad del sitio del reino portugués como el mejor que
existia en el mundo. Sousa de Macedo es también aqui el mas sistematico:

“Primeiramente esta Portugal en la mejor de las quatro partes del mundo, que es
Europa”

(...)

“Despues desto esta Portugal en la mejor parte de Europa, que es Espaia, vencedora del
mundo en todas las prerrogativas, y excelencias de bondad de cielo, fertilidad de tierra,
virtudes de hombres, riqueza de Reynos, conquistas, triumphos, titulos gloriosos, por los
cuales es llamada cabeca de Europa por muchos autores”.

(...)“digo que Portugal esta en la mejor parte v sitio de Espafia”*®

De manera parecida describe Antdnio Coelho Gasco el sitio geografico de Portugal: “Na
ultima parte de Hespanha, e na mais principal della, como cabeca, e senhora estd a nossa
Luzitania”**.

Para los autores portugueses, lo que conllevé el estar en el mejor sitio, era tener también el
mejor clima y las mejores circunstancias naturales; refieren una primavera eterna en Portugal
donde nunca hace demasiado frio ni demasiado calor. Gracias a eso, existian flores durante el
afio entero. Ademads aluden que gracias a este clima apenas se desarrollaron enfermedades, por
lo que era corriente que la gente llegara a vivir hasta los 90 afos o en varios casos incluso hasta
los 100 aios.

Ese buen clima, argumentan sucesivamente, también quedod reflejado en las riquezas de la
tierra. Duarte Nunes do Ledo habla en su Descricdo do Reino de Portugal de la “bondade da
terra”, de la “clemencia do ar” y de la “abundancia de ervas de todo genero” que hacen
destacar a Portugal®. Se hace una lista larga en la que salen muchos productos de diversos
tipos, como el vino, el ganado, la sal o la aceita para nombrar sélo algunos, que comparado con
el resto del mundo siempre salen como los mejores sin competencia alguna que los iguale en
nivel. Lo mismo se constata para metales como el oro y la plata que abundarian en Portugal
como en ningun otro lugar del mundo.

Brand3o y Sousa de Macedo dan otro argumento mas para la preeminencia portuguesa.
Advierten que Portugal era el Unico reino o imperio de la historia que se ha extendido por las
cuatro partes del mundo, teniendo posesiones tanto en Europa y Africa como en América y
Asia. Nicolau de Oliveira alaba las grandes riquezas que Portugal saca de esas posesiones

* Sousa, Flores de Espafia, pp. 3-4.

* Coelho G., Anténio. 1924. Primeira parte das Antiguidades da muy nobre cidade de Lisboa, Coimbra, Impresso da
Universidade, p. 176.

“ Duarte Nunes, Duarte. 2002. Descrigdo do Reino de Portugal, Lisboa, Centro de Histéria Universidade de Lisboa, p.
199.
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haciendo de nuevo una comparacion con Castilla, que “he tdo grande a carga de huma Nao de
India de Portugal, que ndo podera caber em quatro das mayores da India de Castella”*®.

Otro punto importante de las relaciones geogréficas es la caracterizacién de sus habitantes,
los portugueses. Conforme a la época se destaca su religiosidad; dicen los autores que los
portugueses siempre conservaron la pureza de la fe catdlica. Ademds, afiaden, fue Portugal el
primer reino entero que se convirtid al cristianismo en el afio 448, aproximadamente 50 afios
antes que el rey franco Clodoveo. También se alaba mucho la fidelidad de los portugueses la
cual era notoria y natural de ellos. Lo prueban con el hecho de que ni en las posesiones mas
remotas ha habido en algin momento cualquier tipo de levantamiento contra su sefior natural.
Se tratan varias virtudes mas y los autores portugueses suelen llegar siempre a la conclusidn
gue son sus propios compatriotas los que las tienen mas desarrolladas en el mundo.

De forma similar se describen las aptitudes de los portugueses para las profesiones y para la
guerra. Segun los autores los portugueses han llegado a la perfeccién en cuanto a trabajos a
mano, cosa que prueban las obras, olores e inventos portugueses que se han extendido por el
mundo. De igual manera serian los mas habiles en las artes vy literatura. Sousa de Macedo dice

"4 por ello se

de Portugal que “en ninguna otra parte de Espafia florecen mas las artes
caracterizarian los portugueses también como los mas sabios y prudentes del mundo. No
obstante, también son belicosos y destacan también en este campo, como afirma Manoel
Bocarro Francés en su Anacephaleoses da Monarchia Lusitana donde define a los portugueses

como la “nacdo mais bellicosa, de mais heroico brio, e fortaleza”*.

Exaltacion de Lisboa y el debate sobre la sede de la corte

A parte de las descripciones que tratan del reino entero también habia las de su metrépolis
principal, Lisboa®. Alabanzas y glorificaciones de Lisboa ya tenian una cierta tradicion desde el
siglo XV. Ferndo Lopes se referia a Lisboa como “cabeca principall do rreino” y “vida e coracom
deste rreino, purgada de todas fezes no fogo da lealldade”>® a principios de ese siglo. En las
cortes de 1439 se referian igualmente a Lisboa como la “mais nobre cabeca de todos vossos
regnos”'. En 1554, finalmente, se publicé una de las primeras obras enteramente dedicada a
dicha ciudad, el Urbis Olisiponis descriptio de Damido de Gdes. Por lo tanto, la conciencia para

el dominio y la preeminencia de Lisboa ya se estaba desarrollando en el siglo XV.

4 Oliveira, Nicolau. 1991. Livro das grandezas de Lisboa, Lisboa, Vega, 13v.

4 Sousa, Flores de Esparia, p. 67.

“*8 Manoel Bocarro F., Manoel. 1624. Anacephaleoses da Monarchia Lusitana. Dirigidas ao Senhor della el Rey N.
Senhor, Lisboa, Alvarez, p. 9.

“Es preciso sefialar que las descripciones de ciudad no era ninguin fenémeno particular de Lisboa tampoco sino se
realizaban en toda la peninsula.

>0 Albuquerque, Martim. 1974. A consciéncia nacional portuguesa. Ensaio de histdria das ideias politicas. I, Lisboa:
Universidade de Lisboa, p. 184.

*! Sousa S., Antoénio. 1979.”Excerptos dos Capitulos Especiaes apresentados em Cortes pelos Concelhos. Cortes de
Lisboa em 1439. Capitulos de Lisboa”, en Histdria da sociedade em Portugal no século XV. Secgdo I, Lisboa, Historia
Critica, pp. 553 — 555, 554.
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La corte portuguesa medieval habia sido itinerante como todas las cortes europeas en
aquella época. Sin embargo, siempre existid una cierta preferencia para dos ciudades que eran
Lisboa y Coimbra. Esa dualidad se rompid con el reinado de Manuel | (1495-1521), el cual
convirtié Lisboa en su lugar preferido donde mas tiempo solia estar presente®’. Ana Paula
Torres Megiani describe el desarrollo de Lisboa durante el siglo XV hasta convertirse en “cabeca
do reino” y sefiala que al final de dicho siglo la ciudad se habia convertido en una referencia
politica y espacial que no habia existido hasta el momento>>. Dicha tendencia continud en el
siglo XVl y Lisboa se convirtié cada vez mas en el centro indiscutible del reino portugués.

A partir de 1580, mas concretamente, a partir de 1583, momento que Felipe Il abandona
Lisboa, Portugal y Lisboa perdieron la presencia real dentro de su reino al igual que los reinos de
la Corona de Aragdn un siglo antes. En ese contexto, este tipo de literatura se aprecia un
cambio cualitativo después de la union portuguesa con los demds reinos hispanos. En su
exaltacién de Lisboa los autores portugueses van mas alla del contexto portugués; ahora ese
contexto es como minimo europeo como en los casos de Faria e Sousa y Coelho Gasco. Este
ultimo, la caracteriza como “Cidade Metropolitana, he a mais principal, e illustre de toda a
Europa” porque segln él es sefiora y princesa de tantos pueblos tan remotos®*. Nicolau de
Oliveira escribe incluso de la mayor ciudad de la cristiandad, cosa que ni siquiera se vio afectada
por la ausencia real que experimenta en ese tiempo.

Para probar su punto, los autores portugueses comparan Lisboa con otras metrépolis de la
historia y de su propio tiempo. Un argumento es el ya conocido de la antigliedad. Coelho Gasco
incluso empled las matematicas para demostrar que Lisboa es mas antigua incluso que Romay
Jerusalén. Argumenta que, como Ulises fundé la ciudad, tenia que coincidir mas o menos con la
guerra de Troya que segun Coelho Gasco tuvo lugar mas de 100 afios antes de la fundacion de
Jerusalén y mas de 400 antes de la romana. Por lo tanto, como ciudad mas antigua que aun
existe en el mundo, Lisboa seria la “mais nobre, e illustre” de todas ellas™.

A parte de la antigliedad se utilizan mas criterios de comparacién, no sélo con Roma y
Jerusalén, sino también con Constantinopla, Paris, Cartago, Londres y Sevilla. Se analizan la
calidad del clima y del agua y suele llegar nuevamente a la conclusién que Lisboa esta por
encima de todas las demas ciudades. También en el comercio Lisboa les lleva ventaja a todas,
gracias a su ubicacion al lado del océano que le da acceso también al nuevo mundo y a infinitas
islas. Sousa de Macedo resume la inutilidad de comparar otras ciudades con Lisboa diciendo

*2Oliveira C., Jodo. 2007. D. Manuel I. 1469 — 1521. Um principe do renascimento, Mem Martins, Temas e Debates, p.
184.

> Torres M., Ana. 2004. O rei ausente. Festa e cultura politica nas visitas dos Filipes a Portugal (1581 e 1619), Sao
Paulo, Alameda, p. 46.

> Coelho, Primeira parte das, p. 145.

> Coelho, Primeira parte das, p. 150.
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que tal intento seria “pensamiento vano, comparacion inutil, porque ninguna le yguala en
muchas cosas”*°.

Otra discusién muy importante acerca de la ciudad de Lisboa es la cuestion de la sede de la
corte de la monarquia. Si bien Portugal juridicamente seguia siendo un reino propio, al igual
gue los territorios de la Corona de Aragdn, y el rey sélo era rey de cada uno de sus dominios por
separado, fisicamente sélo podia estar en uno de ellos. Los Habsburgo, en tanto, residian desde
1561 en Madrid, aunque con una pequefa interrupcién de 1601 a 1606 cuando la corte se
mudo a Valladolid. Felipe Il (I de Portugal) estuvo unos dos afios en Lisboa al principio de su
reinado en Portugal, pero cuando partié a principios de 1583 no volviéd mds. Su hijo Felipe Il (Il
de Portugal) sélo le hizo una breve visita en 1619 mientras Felipe IV (lll de Portugal) nunca llegé
a estar personalmente en Portugal.

A parte de esas breves excepciones Portugal estaba privado de la presencia real®’. Lo
anterior, en la Edad Moderna constituyd un problema de no pequefia importancia; la ausencia
real estaba considerada como fuente de males y problemas. La presencia, en cambio, se veia
como una garantia de buen gobierno. El franciscano Antonio de Guevara destacd la importancia
de la presencia del rey en su obra Relox de Principe (1529). Sefiala que éste “ha de oyr a todos
los agraviados y ha de conoscer a todos para pagarles los servicios”. Ademas, critica duramente
a los principes que no muestran presencia ante sus subditos: “Amonesto y mucho amonesto a
los principes que esto oyeren y leyeren, que huelguen de visitar y ser visitados, ver y ser vistos,
comunicar y ser comunicados; porque las cosas que no vemos con los ojos no las podemos
amar con las entrafias”®.

El Portugal sin rey quedd huérfano y varios autores de la época lamentan esa situacién. La
obra mas conocida es |la famosa Corte na aldeia (1618) de Francisco Rodrigues Lobo. Expresa la
tristeza de los portugueses privados de la presencia de su rey y describe las cortes pequeiias de
los nobles que se refugiaban en el campo “renovando as saudades da passada com lembrancas
devidas aquela dourada idade dos Portugueses” que por desgracia pertenecian al pasado™.

El problema de la ausencia real no fue exclusivo de Portugal. También en los reinos de la
Corona de Aragdn, especialmente en Cataluiia, no se aceptaba facilmente la ausencia cuasi
permanente de los monarcas. Incluso en Castilla habia preocupaciones similares en el tiempo

56 Sousa, Flores de Esparia, p. 26.

%7 Véanse acerca de la ausencia real en Portugal principalmente los trabajos de Bouza A., Fernando. 1999. “lLa
“soledad” de los reinos. El Portugal de los Felipes en la Monarquia del Rey Ausente”, en Imagen del rey, imagen de
los reinos. Las ceremonias publicas en la Espafia Moderna (1500 — 1814), Pamplona, 1999, pp. 155 — 162; Bouza A.,
Fernando. 2000. “Lisboa Sozinha, Quase Viuva. A Cidade e a Mudanga da Corte no Portugal dos Filipes”, en Portugal
no tempo dos Filipes. Politica, cultura, representagbes (1580 — 1668), Lisboa, Cosmos, 2000, pp. 159 — 183. Véanse
ademads Cardim, Pedro. 2008. “La jornada de Portugal y las cortes de 1619”, en La Monarquia de Felipe Ill. Los reinos.
Volumen IV, Madrid, Fundacion Mapfre, 900 — 946 y Torres, O rei ausente.

>8 Guevara, A. 1994. Relox de Principes, Salamanca, Turner, p. 288.

9 Rodrigues L., Francisco. 1990. Corte na aldeia, Lisboa, Ulisseia, 71.
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de Carlos V y sus viajes prolongados al Sacro Imperio y nuevamente durante la estadia de Felipe
Il en Lisboa (1580-1583).

Como consecuencia de eso, hubo varios intentos de persuadir al rey de trasladarse con su
corte a Lisboa. Las obras mds destacadas de esa tematica son la de Luis Mendes de Vasconcelos
Do sitio de Lisboa (1608) y el segundo de los Discursos vdrios politicos (1624) de Manuel
Severim de Faria que se llama Do muito que importaré para a conservagdo, & augmento da
Monarquia de Hespanha, assistir sua Magestade com sua Corte em Lisboa. En sus discursos los
autores entregaron varios factores importantes para una sede de corte y a continuacidn
argumentan por qué Lisboa cumple mejor que otras ciudades cada uno de ellos.

El argumento mas importante es el dominio sobre el mar. Se sefialaba que como la
monarquia de los Habsburgo es la mas grande de la historia y la mayor parte de sus posesiones
se encuentran en el nuevo mundo, el dominio sobre el mar es clave para llegar lo mas pronto
posible a esas posesiones en caso de necesidad. Desde Lisboa podria el rey mandar armadas
grandes y poderosas para dominar el mundo. Esto desde el interior no seria posible, por lo que
se ve en la historia que en ningln caso se llegd a dominar el mar sin residir en la costa®.
Severim de Faria incluso pone la misma Lisboa como ejemplo que en tiempos cuando contaban
con la presencia real habia flotas poderosas que defendian las propias costas y las de las
conquistas. Pero desde que se fue el rey se verian ataques y robos en Brasil, Guinea y hasta en
la costa portuguesa. Unicamente la presencia real, argumentan los autores, aseguraria la
motivacion de los soldados y oficiales y su éptimo rendimiento®'.

También se tratan de derribar los argumentos que se solian poner en favor de la residencia
real en Madrid. Uno de los mas importantes era el que decia que Madrid se encontraba justo en
el centro de los reinos que componian la monarquia; los portugueses argumentan que la
monarquia no se formaba ya sdélo de los reinos peninsulares, sino también de muchas
provincias conquistadas en otras partes del mundo. Para llegar a la corte desde esas partes
Madrid estaria muy mal situado, por ello convendria una ciudad con acceso al océano mucho
maés que una en el interior®.

Por ultimo, se contradicen los argumentos de la seguridad de la peninsula en general por la
amenaza francesa y la particular de la persona del rey. Se niega la necesidad de estar cerca de la
frontera francesa para acudir rapidamente en caso de un ataque. Ese riesgo no existiria ya que
habria una convivencia en paz y mas aun, anade Severim de Faria, desde que Felipe IV estd
casado con una hija del rey francés®>. También se rechazé el argumento segun el cual el rey no
estaria seguro en Lisboa, dado que de vez en cuando hay ataques de piratas. A eso, contestan

 Mendes V., Luis. 1990. Do sitio de Lisboa: didlogos, Lisboa: Livros Horizonte, p. 23.

%1 Severim F., Manuel. 1624. Discursos vdrios politicos, Evora: Manoel Carvalho, p. 5v.-6.
62 Severim, Discursos vdrios politicos, p. 7v.-8.

%3 severim, Discursos vdrios politicos, p. 8v.
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los portugueses, que con la presencia del rey en Lisboa los ataques no ocurririan, ya que los
piratas nunca tendrian el valor de atacar una ciudad donde reside el rey®*.

La cuestidon de la lengua

Otro tema de gran importancia para muchos autores portugueses de la Epoca Moderna era la
cuestion de la lengua. Ya desde el siglo XV el castellano iba ganando cada vez mas influencia e
importancia en la literatura portuguesa. Hay imitaciones de modelos literarios como el
Cancioneiro Geral (1516) de Garcia de Resende que imita claramente al Cancionero General
(1511) de Hernando de Castillo. Ese proceso no sélo ocurrié en Portugal sino en toda la
Peninsula Ibérica. El catalan entrd en la fase que hoy en dia llaman la decadencia y otros
idiomas como el aragonés desaparecieron casi por completo®®. Sobre todo, el teatro pasé a
emplear cada vez mas el castellano. El ejemplo mas conocido es el dramaturgo Gil Vicente que
escribid la mayor parte de su obra en castellano o al menos bilinglie. EIl mismo Vicente
reconocio la superioridad del castellano diciendo: “Porque quem quiser fingir, na castelhana
linguagem achara quanto pedir”®.

Ese proceso que al principio de la unién ibérica ya llevaba unos 100 afios avanzando, se
intensifico a partir de 1580, a pesar de no existir imposicién alguna por parte de la monarquia®’.
Otra evidencia de que ese proceso no esta vinculado a la unién dinastica es el hecho de que
después de la Restauragdo de 1640 continlan apareciendo en gran nimero obras portuguesas
escritas en castellano. Asi, la comedia La mayor hazafia de Portugal (1645) de Manuel de Araujo
de Castro que celebra en castellano la independencia de Portugal. Parecido es el caso de otra
comedia de Manuel de Almeida Pinto llamada Restauracion de Portugal que tiene el mismo
argumento. Incluso de nuevo rey portugués Jodo IV, cuya aficién era la musica, publicé en 1649
en castellano su obra Defensa de la Musica Moderna. Algo similar se encuentra en Cataluia
durante la Guerra dels Segadors (1640-1652), en la cual una buena parte de la guerra
propagandistica estaba escrita en castellano®. Recién a principios del siglo XVIIl se puede
constatar el fin del dominio del castellano en la literatura portuguesa (a contrario de lo que iba
a suceder en Cataluiia). Por lo anterior, Eduardo Javier Alonso Romo sefiala que el Portugal de
aquella época se encontraba en una situacion digldsica, en la cual el castellano era el idioma
dominante mientras el portugués se habria convertido en una lengua regional, usada

64 Severim, Discursos vdrios politicos, p. 11.

% Véase acerca del caso cataldn: Badia M., Antoni. 1996. “La impronta renacentista en las letras catalanas: latin y
romance en los siglos XV y XVI”, en Revista de Lenguas y Literaturas Catalana, Gallega y Vasca. Numero IV [1994 —
1995], pp. 165 — 180 y para el aragonés: Nagore, Francho. 1977. Gramdtica de la lengua aragonesa, Zaragoza: Libr.
General.

66 Jorge, Ricardo. 1999. Francisco Rodrigues Lobo. Estudo biogrdfico e critico, Lisboa, Fenda, p.143.

¢ Ramada C., Diogo. 1988. O discurso politico em Portugal (1600 — 1650), Lisboa, Centro de Estudos de Historia e
Cultura Portuguesa, p. 15.

% pefia D., Manuel. 1995. “El castellano en la Catalufia de los siglos XVI y XVII”, en Manuscrits 15, pp. 149 — 155, pp.
153-154.
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Unicamente por el pueblo®. Segun Pilar Vazquez Cuesta que ha realizado uno de los estudios
mas completos acerca de la cuestion linglistica en el Portugal moderno, dicha disglosia a largo
plazo solo se evitd gracias a la Restauragdo y solo cuando medio siglo después desaparecian los
Gltimos autores socializados en el Portugal Habsburgo”®.

Al observar la influencia del castellano en el mundo literario portugués, varios autores lusos
se dedicaron a defender la calidad de su propia lengua. Desde 1492 con la Gramdtica de la
lengua castellana de Antonio de Nebrija el castellano tenia su primera codificacidn y significaba
el inicio del fin de la sinonimidad del latin con gramatica. Unas cuatro décadas después salieron
también las primeras gramaticas portuguesas, la Grammatica da Lingoagem Portuguesa de
Ferndo de Oliveira y la Gramdtica da Lingua Portuguesa de Jodo de Barros. Duarte Nunes do
Ledo se basd en el caso castellano al escribir en 1576 su Orthographia da Lingoa Portuguesa.
Esta emancipacién del latin era un proceso en toda Europa que al mismo tiempo también
ocurria en Francia e ltalia. Con dicha emancipacidn, la oposicidén entre latin y portugués se ve
sustituida por la del portugués con el castellano. Esa “Questdo da lingua” se ve reflejada por
primera vez en el Didlogo em louvor da nossa linguagem (1540) de Jodo de Barros.
Explicitamente, sobre la defensa de la lengua se trata por primera vez en el Didlogo em
defensdo da lingua Portuguesa (1574) de Péro de Magalhdes de Gandavo. Esas defensas se
intensifican durante la union ibérica con obras como el Origem da lingua portuguesa (1606) de
Duarte Nunes do Leao, el discurso Das partes que ha de haver na lingoagem para ser perfeita, &
como a portuguesa as tem todas, & algumas com eminencia de outras lingoas (1624) de
Manuel Severim de Faria o el capitulo extenso sobre las lenguas dentro de las Flores de Espania,
excelencias de Portugal de Sousa de Macedo.

Los autores comentan y rechazan varios argumentos que se solian poner en contra del
portugués. Eran principalmente autores castellanos que menospreciaban a las demds lenguas
ibéricas como el catalan, el vasco y también el porugués’*. Uno de ellos consideraba a la lengua
portuguesa como grosera y no apta para los géneros literarios finos; para combatirlo se
comparan todos los tipos de escribir, hablar o cantar y se asocia a cada uno con una virtud
distinta del portugués por lo que dan por comprobado que es muy apto para todo lo que uno
pueda querer expresar. También utilizan argumentos en contra del portugués para convertirlos
retdricamente en ventajas, como el de que el portugués es dificil de aprender, cosa que lo
convertiria en inutil. Frente a tal afirmacidn, los autores portugueses sefialan que
efectivamente es dificil encontrar un extranjero que al hablar portugués no cometa muchos
errores, sin embargo, lo interpretan como una muestra de calidad y de alto nivel de su lengua,

% Alonso R., Eduardo. 2000. Los escritos portugueses de San Francisco Javier, Minho: Universidade do Minho, p. 146.
70 Vazquez C., Pilar. 1988. A lingua e a cultura portuguesas no tempo dos Filipes, Mem Martins, Publicagdes Europa-
América.

" por ejemplo, Ddmaso de Frias (Dialogo de las lenguas, 1582) o Bernardo Aldrete (Del origen y principio de la lengua
castellana 6 romance que oi se usa en Espafia, 1606).
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ya que gracias a eso los portugueses podrian aprender cualquier otro idioma y hablarlo como si
fuese su lengua materna.

En mayor medida aun destacan los portugueses las ventajas que hacen superior a su lengua.
Los mas sistemdticos son Severim de Faria y Sousa de Macedo que ponen cinco cualidades que
necesita poseer una lengua para ser perfecta. La primera es ser “copiosa de palabras”, lo que se
refiere a tener una gran variedad |éxica. Severim de Faria llega a la conclusion de que en este
aspecto “n3o cede a nossa lingoa Portuguesa, nem a Latina, nem a nenhuma vulgar”’?. El
segundo criterio es que la lengua sea “buena de pronunciar” para poder convertir bien la
lengua hablada en escrita. Ambos destacan la pronunciacion perfecta de los portugueses que
facilitaria el aprendizaje de otras lenguas. La tercera calidad la Ilaman ser “breve en el decir” y
significa la capacidad de explicar algo en pocas palabras. Concluyen que el portugués cumple
muy bien esa exigencia, ya que las traducciones portuguesas de textos latinos no son mas
largas, por lo que las dos estarian al mismo nivel. La cuarta calidad es la ortografia la cual tiene
gue ser reflejada en la lengua hablada para que no se corrompa. Severim de Faria argumenta a
favor del portugués que “nenhuma cousa escrevemos, que nao pronunciemos”, una perfeccion
que segun él ni siquiera la llega a tener el castellano’. La quinta y ultima calidad finalmente es
la de ser apta para todos los estilos. Ambos mencionan una multitud de autores de diferentes
areas para mostrar que el portugués sirve para todos los géneros literarios. Sousa de Macedo
dice que esto es asi, gracias a “quan perfeta, suave, y elegante” es la lengua portuguesa’.

El hecho de alabar el portugués empleando el castellano no parece constituir ninguna
contradiccién, como también muestran casos similares de autores catalanes y valencianos que
destacan las virtudes de su lengua en castellano. Por lo tanto, la lengua en si constituye un
factor distintivo para definir a los portugueses, pero no su uso, ya que se pueden tratar las
excelencias portuguesas en lengua castellana sin que suponga problema alguno.

Los autores portugueses y los Felipes

Ninguno de los autores aqui tratados valora de forma negativa a los tres Felipes ni la unién con
los otros reinos hispanos, algo que tampoco hubiese sido posible por la censura que existia. En
cambio, para muchos autores, hay mas bien indicios para una buena relaciéon con la monarquia.
Varias obras se escribieron precisamente por encargo de la propia corte, como los Anais de D.
Jodo Il de Luis de Sousa, las cuatro partes de la Monarquia Lusitana de Bernardo de Brito y
Anténio Brandao o la biografia de Francisco d’Andrada sobre Joao Ill. Con ejemplos como éstos
también se puede rechazar, como lo hacen José Ares Montes y Eugenio Asensio, el reproche
tradicional que los Habsburgo hubiesen descuidado de la literatura portuguesa’.

72 Severim, Discursos vdrios politicos, p. 73v.

73 Severim, Discursos vdrios politicos, pp. 79v.-80.

74 Sousa, Flores de Esparia, p. 239.

> Ares M., José. 1956. Géngora y la poesia portuguesa del siglo XVII, Madrid: Gredos, p. 9; Asensio, Eugenio. 1974.
“Espafia en la épica portuguesa del tiempo de los Felipes (1580 — 1640)”, en Estudios portugueses, Paris, Fundagdo
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Varios autores también tenian lazos estrechos con la corte. Francisco d’Andrada, Bernardo
de Brito y Antdénio Brand3do tuvieron sucesivamente el cargo del cronista oficial del reino de
Portugal, un cargo que se obtenia por el propio monarca y que muestra confianza y cercania
con la corte. Bernarda Ferreira de Lacerda tenia también contactos muy intensos con la corte;
Felipe Ill incluso llegd a ofrecerle el cargo para la educacion de sus hijos Carlos y Fernando,
oferta que ella al final decliné.

Muchos portugueses también le dedicaron su obra al rey, algo que es mas que una mera
costumbre porque no se trataba de una obligacion, ya que habia autores en todos los reinos de
la monarquia hispanica que dedicaban sus obras a otras personas. Bernardo de Brito elogia a
Felipe 1l (I de Portugal) en su prélogo como rey destinado a gobernar la monarquia hispdnica;
destaca como muy positivo el estado actual, criticando afios y siglos anteriores cuando habia
mucha desunién entre los reinos hispanos. Branddo se autodefine como un vasallo estimado y
le agradece al monarca de esta manera su nombramiento como cronista — mor. Sousa de
Macedo dedica sus Flores de Esparia, excelencias de Portugal a Felipe IV (lll de Portugal) y alaba
al monarca como la “excelencia mayor del Reyno”’®. Ese mismo autor fue mas adelante uno de
los mayores defensores de la Restauracdo con titulos como Lusitania liberata ab injusto
Castellanorum dominio. Seria, sin embargo, un error sacar de ahi automaticamente
conclusiones acerca de su actitud en 1631. Fue el caso de muchos portugueses que al cambiar
de rey cambiaron su lealtad, pero eso no los convierte en “autonomistas” —Hernani Cidade— o
autores de “resistencia” —Alvaro Terreiro— para los afios previos. A la vez hay que destacar que
un numero considerable de portugueses no reconocieron el cambio dindstico y se quedaban en
Madrid como por ejemplo Manuel de Faria e Sousa.

Un gran numero de los autores tratados hizo referencia a la sucesion de Felipe Il en Portugal.
Todos sostuvieron que era una sucesion justa, ya que segun ellos Felipe era el candidato que
mas derechos tenia. Asi, por ejemplo, lo constata Salgado de Araujo: “De suerte que aviendo el
Rey don Manuel tenido nueve hijos varones, y quatro hijas, no tuvo un nieto que pudiese
suceder en el Reyno de Portugal, con mas justicia que la Magestad Catolica del sefior Rey don
Felipe Segundo””’.

Duarte Nunes do Ledo incluso lo percibe como portugués y no como rey extranjero. Lo
mismo expresa Antdnio Branddo en su Directorio que escribié en 1634 para la educacion del
principe Baltasar Carlos. Dice que Felipe Il (I de Portugal) tenia “mas de portugués que de las
otras naciones que ai en Espafia”, por lo que se podria decir también de sus sucesores Felipe IlI
y Felipe IV que son mas portugueses que castellanos o aragoneses’®.

Calouste Gulbenkian, pp. 455 — 493, p. 459.

76 Sousa, Flores de Espafia, dedicacion sin foliacion.

77 Salgado, Ley regia de, 126 v.

78 Bouza A., Fernando. 1988. “La herencia portuguesa de Baltasar Carlos de Austria. El Directorio de fray Anténio
Branddo para la educacién del heredero de la monarquia catélica”, en Cuadernos de Historia Moderna, 9, pp. 47 — 61,
p. 56.
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Conclusiones

Ante todo, cabe sefialar que sacar unas conclusiones de una gran variedad de autores contiene
el riesgo de simplificar las cosas adjudicando posiciones o actitudes de algunos a la totalidad de
ellos, es decir, hacer un andlisis unidimensional. Sin embargo, si creemos que hay una serie de
conclusiones que representan las actitudes de la gran mayoria de los autores tratados en este
trabajo.

Primero, se concluye que en todos los géneros tratados se ve una descripcion y valoraciéon
muy positiva de Portugal, su historia, sus riquezas, sus habitantes, su lengua y otros aspectos
mas que los autores llegan a mencionar. Se subraya una superioridad general respeto a otras
naciones y especial en comparacion con Castilla. Todos los autores portugueses postulan que
Portugal merece mas reconocimiento, independientemente si lo ven dentro o fuera de la unién
ibérica. No se pueden detectar actitudes negativas hacia la unién con los demas reinos ibéricos
y hacia la monarquia.

Segundo, se pueden apreciar cambios importantes respecto a los autores de la Edad Media.
En el centro de las obras ya no estdan monarcas o las dinastias de los Avis, Habsburgo o
Braganca, sino Portugal. La idea de describir su reino o la historia de su reino no existia en la
peninsula de la Edad Media, por lo que las obras tratadas con titulos como Histéria de Portugal
o Descrigdo do Reino de Portugal representan ideas y conceptos nuevos que ponen Portugal en
el foco de la atencidn. Esto no significa que las crénicas de un solo rey desaparecieran, pero si
pierden mucho peso dentro de la historiografia portuguesa. Ademas, surgen también crénicas
de la totalidad de los reyes portugueses, lo cual no es otra cosa que escribir la historia del reino
a través de sus sucesivos reyes, ordenando segln éstos la historia de Portugal.

Tercero, esa diferenciacion respeto a la literatura medieval, sin embargo, no implica que el
andlisis tradicional a través del concepto del nacionalismo sea la correcta. Nociones como
conciencia nacional, orgullo nacional o inspiracidn nacionalista no son adecuadas para analizar
e interpretar a estos autores. El uso de la palabra “nacidon” por muchos de los autores
investigados no implica una motivacién nacionalista, ya que en la Epoca Moderna dicha palabra

se referia a una comunidad natural”

, por lo que era posible pertenecer a varias naciones al
mismo tiempo (por ejemplo, uno podia ser de nacidn zaragozana, aragonesa y espafiola). Esto
segun el concepto moderno de nacionalismo ya no es posible. Los inicios de ese tipo de
nacionalismo, no obstante, lo sitlan casi todos los estudios como muy pronto en la segunda

mitad del siglo XVIII%C.
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Cuarto, los autores portugueses ven a su reino en una situacion complicada, sin embargo, la
responsabilidad la tendrian los mismos portugueses. Anténio Brand3o dice que los portugueses
no han sido capaces de conservar las “preminencias de seu Reyno, & o lugar que lhe he devido
entre os mais que obedecem aos Monarchas de Espanha”. Debido a ello ve que en su propio
presente “ficou o Reyno de Portugal muy quebrantado, diminuida a reputacdo, trocada a

81 Por eso tratan todos de dar a conocer sus excelencias, tanto a

felicidade, & abatido o valor
sus propios habitantes como al resto del mundo. Para ellos, Portugal deberia ocupar el primer
puesto dentro de la monarquia hispanica y deberia ser el centro de ella. Sélo asi se pueden
interpretar también los intentos de persuadir al rey que resida con su corte en Lisboa, lo que
seria el mayor reconocimiento de esa preeminencia exigida.

En ese contexto también se deben interpretar las continuas comparaciones particulares con
Castilla y el destacar constantemente la superioridad portuguesa. La monarquia hispanica era
compuesta, en la que el monarca era rey de cada uno de sus territorios, pero nunca del
conjunto en uno. El rey que de esa manera representaba varios monarcas en una persona
habitualmente sélo podia estar presente en uno de sus reinos y lo solia hacer en el mas
importante o mas poderoso dentro de sus territorios. En la monarquia hispanica ese puesto lo
tenia el reino de Castilla. Portugal era un reino periférico —no solo geograficamente sino sobre
todo politicamente— como Aragdén o Catalufia, a los que la corte no le dedicaba demasiada
importancia. Los autores portugueses no estaban dispuestos a aceptar esa relegaciéon a un
segundo plano y en ese contexto es preciso interpretar sus obras. Exigian y argumentaban en
favor de que Portugal obtuviese esa preeminencia que la corona estaba dando a Castilla,
siempre dentro del contexto de la monarquia comun y nunca postulando una separacién
portuguesa de los demas reinos hispanos.
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