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EL TEXTO del profesor Vigo es una exposicién de los temas centrales de la
filosofia aristotélica que, por medio de observaciones y contrastes, otorga un
caracter renovado a la comprension del pensamiento de este filosofo, sobre la
base de una discusién a partir de una amplia, variada y reciente bibliografia. Si
bien la publicacion se presenta como wria infroduccidn, constituye también una
exposicion critica de algunos topicos que en la actualidad han venido presen-
tando creciente atencidn en relacién a la filosofia de Aristoteles. Los principales
capitulos que componen el libro (Logica, Teoria de 1a Ciencia y Dialéctica, Fisica
y Cosmologia, Psicologia, Metafisica, Etica y Politica y, finalmente, Retérica y
Poética) permiten formarse una idea de conjunto respecto de la filosofia
aristotélica.

Respecto de su tratamiento de la logica, se enfatiza que 1a opinién tradicio-
nal que considera a esta parte de la filosofia de Arist6teles como una mera he-
rramienta y no como parte substancial del conocimiento cientifico-filosofico (lo
que habria dado sentido, en la clasificacién del corpus, al nombre de Organon
para esta parte de su obra), reflejaria, mas bien, de acuerdo a Vigo, una convie-
cién tardia en el aristotelismo, probablemente en algunos de sus discipulos y
editores, en lugar de una motivacion genuina por parte de Aristoteles mismo.
Esta opinién tradicional se apoyaria en la distincién que aparece en la Mera/fisi-
ca entre ciencias productivas, practicas y tedricas, distincién que no dejaria lu-
gar para una ciencia como la légica. Pero, sefiala Vigo, “es altamente discutible y
probablemente incorrecto que el propio Aristoteles haya asumido una concep-
cibn puramente instrumentalista de la légica” (p. 10).
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Un momento de peculiar interés en el libro es la exposicion de la silogistica
modal desarrollada por Aristoteles. Ademas de la tradicional silogistica, Vigo
ofrece una exposicion de este aspecto técnico y sofisticade que en las tltimas
décadas estaria recibiendo una creciente atencion por parte de los intérpretes
especializados. Este desarrollo consiste en formas de inferencia silogistica vali-
da partiendo de la conjuncién de premisas modales que funcionan basicamente
con los operadores ‘necesario’ y ‘posible’; estas premisas pueden constar ambas
del mismo operador modal, tener un operador modal diferente o consistir en la
conjuncion de una premisa modal y una premisa asertorica. A partir de esto
Vigo establece tres tipos de silogismos modales, de los cuales sdlo los dos pri-
meros son considerados expresamente por Aristoteles: 1) Los silogismos moda-
les de necesidad, que pueden constar de dos premisas necesarias o una premisa
necesaria y una asertorica, los que estan orientados a responder bajo qué condi-
ciones es posible derivar una conclusion recesaria. 2) Los silogismos de posibi-
lidad, que constan de al menos una premisa de ‘posiblilidad bilateral’ (contin-
gencia), la cual excluye imposibilidad y necesidad, en oposicion a la ‘posibilidad
unilateral’ que solamente excluye imposibilidad y que no es considerada por
Aristoteles. 3) Silogismos modales mixtos, que pueden constar de dos formas
de combinacidn segiin sus premisas: contingente-necesaria, en el orden premi-
sa mayor-premisa menor, o bien necesaria-contingente, en el mismo orden.

Es, también, de acuerdo a Vigo, un punto recurrente en la filosofia de Aristo-
teles ocuparse del alcance, la estructura y los limites de diversas formas de co-
nocimiento. A este respecto, seflala que tanto en la Metafisica como en la Etica
nicomdquea se identifica una forma suprema del conocimiento humano, pura-
mente tedrica y especulativa, denominada con el nombre tradicional de ‘sabi-
duria’ (sop/ia), cuya instancia basica, expresa Aristoteles, es una tendencia na-
tural al saber que se despliega de manera plena justamente en la sabiduria. En
Aristoteles, la tradicional nocidn de sabiduria de la cultura griega, segiin expo-
ne Vigo, pasa a identificarse, en funcién de una idea de las causas y principios
altimos de todas las cosas, con la disciplina filosdfica fundamental, la cual en
adelante se conocera con el nombre de Metafisica. Aristoteles, en efecto, deno-
mina sabiduria a aquella ciencia fundamental junto con otras denominaciones
que han persistido mas, como ‘filosofia primera’ o ‘ciencia teoldgica’. Sin em-
bargo, puede decirse que seria incorrecto, o cuando menos incompleto, remitir
el origen de la metafisica, aun asi planteada, a Aristdteles, pues este mismo,
como muestra Vigo, se ocupa en el Libro I de la Merafisica de presentar una
reconstruccion, que abarca desde Tales hasta Platon, de la forma en que sus
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predecesores habrian ido descubriendo la importancia de preguntarse por cada
una de las cuatro causas que su propia teoria comprendera en tanto principios
explicativos tltimos, a saber: la causa material, formal, eficiente y final. De este
modo los primeros filbsofos griegos, hasta los atomistas, se concentraron fun-
damentalmente en la bisqueda de la causa material, la relevancia de la causa
formal habria sido reconocida por primera vez por Parménides y los Pitag6ricos.
Por su parte, Empédocles y Anaxagoras se habrian remitido a la consideracion
de la causa eficiente, mientras que Platén habria atisbado la significacion de la
causa final, en tanto concebida como la idea de Bien. La plena consideracién de
la funcidn de esta dltima causa, Aristoteles, sin embargo, la reclamara para si.
De este modo, concluye Vigo, la concepeidn aristotélica de las ciencias y las cau-
sas primeras es comparable a la concepcién hegeliana del desarrollo del pensa-
miento filoséfico, en tanto la metafisica aristotélica se “presenta como el télos
de un desarrollo histérico que, a la vez que culmina en ella, también la posibili-
ta” (p. 130).

Ahora bien, esta caracterizacién de la ciencia suprema en tanto estudio de
las primeras causas y principios conlleva, segtin refiere Vigo, una pretension de
maxima universalidad. El autor expone que, para dar cuenta de esto, Aristoteles
caracteriza el objeto de esta ciencia como ‘lo que es en tanto que es’ y los atribu-
tos que le pertenecen por esencia, de modo tal que las causas y principios de la
clencia buscada aparecen como tales s6lo en referencia a ‘lo que es en tanto que
es’. La metafisica de las causas deviene entonces en una metafisica del ser u
‘ontologia’, la cual resulto, a juicio del autor, decisiva hasta Hegel, pero que
mantendria hoy su influencia incluso mas poderosamente de lo que se tiende a
creer. Ahora bien, en tanto esta ciencia del ser, complementa Vigo en otro lugar
(cf. p. 143), se convierte preferentemente en el estudio de la sustancia, en tanto
que ésta representa el sentido bésico de ‘ser’ segiin las categorias, la ontologia
deviene, entonces, en una ousiologia, o ciencia de la sustancia que se realiza, a
su vez, plenamente, en la feologia o estudio de la sustancia divina. Este transito
de la pregunta por el ser a la pregunta por la sustancia (ente por excelencia) y
con ello a la pregunta por Dios (ente supremo) generaria, a juicio de Vigo, origi-
nariamente, la tensién entre ontologia general y teologia que atravesard practi-
camente todo el desarrollo metafisico posterior, marcando con ello, sefiala el
autor siguiendo a Heidegger, el rasgo definitorio del discurrir metafisico occi-
dental, dado por “su constitucion esencialmente onzo-fteo-logica”.
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