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Los préximos trabajos de Luis Gonzdlez, deberin darnos el valor
permanente de su obra literaria—Lautaro Yankas. .

“EL SioNIFicApo DEL SioNIFIcADO”, de C. K. Ogden e 1. A. Ric/z'ard.r..
Buenos Aires, 1954. Edit. Paidos, 372 pags. (Traducido de la décima
edicién inglesa, por el profesor Eduardo Prieto). ;

El subtitulo de esta obra de los profesores Ogden y Richards, es
“Una investigacién acerca de la influencia del lenguaje sobre el pensa-
miento y de la ciencia simbélica”. Sus Gltimas cien piginas estin de-
dicadas a dos ensayos suplementarios: uno, de Bronislaw Malinowski
—“El problema del significado en las lenguas primitivas”—, y el otro,
de F. G. Crooshank —*“La importancia de una teoria de los signos y
una critica del lenguaje en el estudio de la medicina”.

En.el prefacio a la primera edicién, de 1923, los autores explican:
“Las paginas que sigucn, algunas de fecha que se remonta a 1910, han
aparecido en su mayor parte en forma de articulos entre 1920 y 1922,
y surgicron como tentativa de tratar en forma directa las dificultades
originadas por la influencia del lenguaje sobre el pensamiento”.

El tema es complejo, y el plan que se siguié6 ha sido detallado
minuciosamente en el indice, de modo que puede captarse de una
ojeada todo el conjunto.

En el capitulo I, Pansamientos, palabras y cosas, se exponen los
principios de la Semdntica haciéndose una critica a las posiciones adop-
tadas por Postgate y Bréal. El punto de partida es Ferdinand de
Saussure, “escritor considerado quizds por la mayoria de los estudio-
sos franceses y suizos como el primero que establecié la lingiistica
sobre una base cientifica” (pig. 30). Para de Saussure, “un signo es
“doble, constituido por un concepto (signifié) y una imagen acustica
(signifiant), ambos entidades psiquicas” (pag. 32). Los reparos que
formulan Ogden y Richards a los postulados del autor del Curso de
Lingiiistica General se basan en la consideracién de que “esta teoria
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de los signos, al desentenderse por completo de las cosas que los sig-
nos representan, se hallé6 desde el principio aislada de todo contacto
con los métodos cientificos de verificacién. De Saussure, sin embargo,
no parece haber llevado el asunto suficientemente lejos, como para
que este defecto se hiciera obvio”. Y agregan: “La misma negligencia
hace que el tratado mas reciente del profesor Delacroix, Le langage et
la pensée, resulte inefectivo como estudio de la influencia del lenguaje
sobre el pensamiento” (pagina 32).

Afirman, en seguida, que han fracasado en su tentativa tanto
los filésofos como los filélogos, quedando un tercer grupo de investi-
gadores que tiene interés por la teoria lingiistica: los etnélogos, mu-
chos de los cuales se dedicaron a su materia luego de un entrena-
miento preliminar en psicologia.

A la luz de los aportes hechos por investigadores como el Dr. Boas
y Edward Sapir, se puede considerar en la actualidad que “las pala-
bras no significan nada por si mismas, aunque haya sido igualmente
universal la creencia de que asi cra. Sélo cuando un sujeto pensante
hace uso de ellas, representan algo, o, en un sentido, tienen signifi-
cado. Son instrumentos. Pero aparte de ese uso referencial, que de-
berfa primar en todo uso reflexivo o intelectual del lenguaje, las pa-
labras tienen otras funciones que pueden agruparse como emoti-
vas” (pagina 35).

“Cuando se formula o interpreta una enunciacién, se hallan im-
plicados tres factores: 1. Procesos mentales; 2. El simbolo; 3. Un re-
ferente —algo ‘““acerca de” lo cual se piensa. El problema reorético de
la Simbélica —que estudia la influencia del lenguaje sobre el pecnsa-
miento— consiste en analizar cémo se relacionan los tres factores
mencionados.

“En cuanto a la medida en que nuestra discusién misma se ve
deformada por las actitudes habituales hacia las palabras” —senalan
los autores— “debe considerarse la teoria mdgica que considera al
nombre como parte de la cosa, teoria segiin la cual existe una vincu-
lacién esencial entre los simbolos y los referentes. Esta actitud recibi-
da de la tradicién, conduce en la prictica a la bdisqueda del signifi-
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cado de las palabras. La eliminacién de este hibito sélo puede lo-
grarse mediante un estudio de los Signos en general, que lleva a
una teoria referencial de la Definicién mediante la cual puedan
evitarse los problemas irrcales que resultan de tales supersticiones”
(pagina 256).

En el capitulo 11, E! poder de las palabras, ademis de estudiarse
lo relacionado con el lenguaje como vehiculo de las mds primitivas
ideas y emociones de la humanidad, se analiza el problema de los
simbolos y de su adoracién entre los primitivos, como también la
supersticiéon verbal, cuyo verdodero hogar seria el Oriente.

Sigue una exposicién histérica de esta materia, haciéndose refe-
rencia a la teoria griega sobre el lenguaje y a la magia verbal primi-
tiva tanto en Egipto como en Roma, e incluso a las nuevas formas
que ha adoptado en la actualidad. La conclusién es que “la magia
verbal posee un lugar especial en la magia general. A menos que
comprendamos cudles han sido las actitudes naturales hacia las pala-
bras hasta hace pocos anos, no lograremos entender muchos aspectos
de la conducta de los légicos y de otros entre los misticos modernos,
pues estas mismas actitudes persisten ain en forma latente e inconfe-
sada. Al mismo tiempo, la teoria de los signos puede arrojar luz
sobre los origenes de estas creencias y su persistencia’” (pagina 256).

En el capitulo 1II, Situaciones significativas, se apoyan los auto-
res en el hecho de que en todo pensar se interpretan signos. Esta
interpretacién consiste en ‘‘nuestra reaccién psicolégica frente a él,
en tanto se halla determinado por nuestra experiencia pasada en
situaciones similares, y por nuestra experiencia presente (pagina 257).

Los capitulos siguientes: Los signos en la percepcién (1V); Los
canones del Simbolismo (V); Definicion (V1); El significado de la
belleza (VI11); El significado de los filésofos (VIII), tienden todos a
introducir al lector en el que se titula E! significado del significa-
do (IX).

El problema que surge al utilizar el término significado es que
en apariencia es lo suficientemente claro, advirtiéndose que no hay
ningln principio que rija su utilizacién a la vez que no existe la
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técnica que permita evitar los equivocos. Adoptando un enfoque
cientifico, encontramos que ‘“pueden distinguinrse provechosamente
no menos de dieciséis grupos o definiciones en un campo donde es
de desear la mads estricta precisién” (pdgina 260).

Segtin algunas de las definiciones citadas por los autores, signi-
ficado podria ser: “Una propiedad intrinseca”; “una relacién Unica no
analizable con otras cosas”; “La connotacién de una palabra”; “una
esencia’; “la emocién suscitada por algo”; “lo que estd efectivamente
relacionado con un signo mediante una relacién elegida”; “lo que
algo sugiere”, etc.

Todo el capitulo es un andlisis de cada una de las definiciones
mencionadas, concluyéndose que “un estudid, cuidadoso de estas ex-
presiones deja poco lugar a dudas acerca de que aquello que los fil6-
sofos y metafisicos han considerado durante largo tiempo una nocién
abstrusa y esencial, que caia enteramente dentro de su dominio pecu-
liar y del de los psicélogos descriptivos que han consentido en utili-
zar una terminologia similar, ha sido el tema de estudio y analisis
detallado por varias ciencias especiales durante mdis de medio siglo.
Durante estos ultimos afos, los progresos realizados en biologia, y
la investigacién fisiolégica de la memoria y la herencia han ubicado
el “significado” de los signos en general mdas alldi de toda duda, y
aqui se muestra que el pensamiento y el lenguaje deben ser tratados
de la misma manera” (piagina 261).

El dltimo capitulo, Situaciones simbdlicas, postula que “toda in-
terpretacién critica de los Simbolos requiere una comprensién de la
situacién simbélica, y aqui la distincién mdis importante debe for-
mularse entre la condicién en que la referencia resulta posible sola-
mente mediante simbolos (dependencia verbal) y aquella en que
puede efectuarse una libre eleccién de simbolos (libertad verbal)”.
“Es importante ademdis observar que las palabras tienen otras fun-
ciones aparte de la simbolizacién estricta. El estudio de estos aspec-
tos evocativos conduce naturalmente a una explicacién de los recur-
sos del lenguaje poético y de los medios por los cuales puede distin-
guirselo de la enunciacién simbélica o cientifica. Asi, la técnica de
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la Ciencia Simbélica es uno de los instrumentos esenciales de la
estética literaria” (péginas 261-262).

Vienen a continuacién los siguientes apéndices: A) Sobre la gra-
mitica; B) Sobre los contextos; C) La teoria de los signos de Enesi-
demo; D) Algunos modernos; E) Sobre los hechos negativos.

El libro finaliza con la insercién de los Suplementos ya mencio-
nados —el de Malinowski y el de Crooshank—, los que constituyen
unos complementos verdaderamente necesarios a la obra de Ogden y
Richards, ya que contribuyen mediante el rigor cientifico de su ex-
posicién a que el libro sea un conjunto perfectamente armdnico.

Se trata de una obra expositiva, ambiciosa en su vasto plan con-
sistente en un despliegue de temas que tienden a mostrar la conexién
estrecha de disciplinas diversas en lo relativo al estudio del len-
guaje.

A ratos su lectura se hace poco expedita, debido quizds a defi-
ciencias en la traduccién, la que adolece de una penumbra poco

grata—FEduardo Abud G.

“ILa Escuera LiNncUisTica EspaNoLA ¥ su CoNcEPcION DEL LENGUATE”,

" de Diego Cataldn Menéndez-Pidal. Madrid, 1955. Edit. Gredos. Biblio-

teca Romdnica Hispdnica, dirigida por D. Alonso II. Estudios y
Ensayos, N.° 22. 169 paginas

El autor nos puntualiza la motivacién de este estudio: “La bisque-
da de un sistema unitario y coherente que pueda satisfacer a nuestro
pensamiento (lingiistico) me ha llevado a estructurar a mi manera
este librito, en que trato de presentar la concepcién linguistica de
la escuela espanola, de Ramén Menéndez-Pidal y Amado Alonso so-
bre todo, desperdigada en sus multiples obras” (pigina 9).

_ E insiste luego sobre la finalidad de su libro: “Pero, aunque pen-
sando en el lector hispano-parlante, este libro no pretende ser un
Estudio de la concepcién lingiiistica de la escucla espaiiola, sino una
Introduccién a la lingiiistica general, con base en el espafiol, cimen-
tada sobre una concepcién bisica del lenguaje...” (pigina 10).



