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El proceso de

romanizacidon en occidente

Factores y consideraciones tedricas*

ALEJANDRO BANCALARI M.**

[. MARCO TEORICO DE LA ROMANIZACION

De acuerdo con Paolo Desideri,\el proceso de romanizacién representa el
fenomeno —tal vez— mas grandioso que se ha realizado en la historia de la
civilizacion humana'. La nomenclatura romanizacién, expresién central
para entender la historia republicana y sobre todo imperial de Roma y sus
provincias, es un término manoseado, en ocasiones mal empleado, y
utilizado anfibolégicamente por la historiografia contemporinea. No es

facil, entonces, definir y explicar el proceso de romanizacién.

“Este trabajo forma parte de una mvestigacion mayor denominada: Factores en el proceso de
romanizacion: el caso de Hispania (Siglos II-I a. de C.), N° 933618-1C, bajo el auspicio de
DIPRODE (Direccion de Investigacion de la Universidad del Bio-Bio). Agradezco sinceramente
alos profesores Cesare Lettay Sandra Gozzoli del Departamento de Ciencias Histéricas del Mundo
Antiguo de la Universidad de Pisa, por sus valiosos y enriquecedores aportes, tanto metodolagicos
como de contenidos y bibliogrificos. Asimismo, agradezco al Dr. Héctor Herrera Cajas, de la
Universidad Cawolica de Valparaiso, la genuleza de facilicarme algunos libros de su biblioteca
personal y sugerirme importantes ideas. Lamentablemente, don Hécror fallecié el 6 de octubre de
1997

“TALEJANDRO Bancarart M. Profesor de Historia Antigua del Departamento de Ciencias
Historicas y Sociales de la Universidad de Concepcion y del Departamento de Historia, Geografia
y Ciencias Sociales de la Universidad del Bio-Bio.

'P. Desideri, “La romanizzazione dell’ Impero”, en Storia di Roma, 11. 2, "I impero
mediterranco, | principi ¢ il mondo”, Einaudi, Torino 1991, pp. 577-626.
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En el mundo antiguo, ¢l concepto no era conocido, sino mds bien, se
utilizé, segin Tertuliano, la expresion romanitas. El problema del surgi-
miento y explicacion del término romanizacion toma fuerza en cuanto al
significado y valorizacion —como asimismo a las desventajas— del papel
rector que tuvo ¢l imperio romano en la historia del mundo occidental. Este
hecho relevante comienza aser estudiado por las potencias curopeas a partir
de mediados del siglo XVII1. Dentro de este contexto surge la gran figura
historiografica de la época, ¢l inglés Eduard Gibbon, quien considera a los
dos primeros siglos del imperio, como el periodo de la historia universal en
el cual la humanidad ha tenido el destino mas felizy prospero’. Corresponde
esta interpretacion a la primera vez que un historiador presenta en forma
concreta la funcion civilizadora del imperio romano en el mundo occiden-
tal, en tanto, Roma es potencia benefactora e irradiadora de su cultura. Si
bien Gibbon no es el creador exacto del término romanizacién, sin duda,
con su obra se divulgé ampliamente la idea. Va a ser sélo a partr de
mediados del siglo pasado cuando surge la expresion romanizacion®, dentro
de los circulos cientifico-historicos y con su original y verdadera connota-
ci6n, es decir, como el proceso de asimilacion de las provincias a Roma.

Como todo fendmeno histérico estudiado, la romanizacion es hija de su
tiempo, y por ¢llo lleva consigo, en este caso, la impronta del contexto
politico, econémico, cultural y antropologico en el cual se ha desarrollado
el siglo XIX, laépocadel imperialismo. Es en este siglo donde se fundamenta
—con mayor precision— el significado, las caracteristicas y la mision civiliza-
dora del imperio romano en ¢l concierto del mediterraneo. En consecuen-
cia, producto de este interés surge en la historiografia decimonénica el tema
de la romanizacion. De ahi que no podriamos entender la romanizacion sin

el imperialismo, pues aquélla es tal vez la consecuencia directa primaria —o

‘En el siglo 11 d. de C. Tertuliano empleo ¢l concepro romanitas en el senudo del papel central
que significa ser romano: la manera de pensar y actuar como crves del imperio. (Clr. Tertuliano,
Palio, 4,1).

‘E. Gibbon, Storia della decadenza e della caduta dell’ Impero romano. Torino 1926, esp. p. 92.
El autor destaca, ademas, la obediencia que reina en todo ¢l mundo romano, como voluntaria,
uniforme y permancente y que los pueblos vencidos formarian de aqui en adelante un gran Estado,
sin ¢l desco de independencia, sino mis bien asemejindose a Roma (p. 47).

‘P, Desideri, op. cie., p. 585, n. 30, realiza una excelente sintesis sobre el uso del término.
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mejor dicho—, la forma como se expresa o asume el imperialismo romano.
[mperialismo y romanizacion son dos términos que se necesitan y se
fundamentan mutuamente.

Estamos frente a un estudio de historia comparada, donde, por una
parte, Roma creé, organizé y administré e irradio su cultura a los pueblos
barbarosy, porotra, en el siglo XIX como las potencias europeas (Inglaterra,
Alemania, Francia y otras) configuran sus imperios en Africa, Asia y
tuvieron la misiéon de llevar el desarrollo y la civilizacion a las poblaciones
primitivas.

Ahorabien, desde una perspectiva romano-centrista, con los trabajos del
insigne Theodor Monnsen, se pretendia visualizar la romanizacién a partir
de la idea romantica del siglo decimonono, al presentar a Roma como una
potencia benefactora y con un sentido altruista al irradiar su cultura a los
pucblos arrasados. En cambio, a través de estudios monogrificos de la
presente centuria y, tal vez, con una vision parcial, se presenta a la romani-
zacléon no como una meta consciente, sino como consecuencia de un
proceso que se expresa exclusivamente en la explotacion de los medios y los
recursos naturales de las provincias: [limese en algunos casos colonialismo
y no colonizacion’.

Estas posiciones radicales de grandes sectores —preferentemente— de la
historiogratia espanola®, presentan a la romanizacion como sinénimo de
colonialismo, evidenciando exageraciones en estas interpretaciones. Frente
a esto, trataremos, sobre todo, la flexibilidad y espontaneidad de la roma-

nizacion en los ambitos politicos y culturales.

"M. Roldin. "El ¢jército romano y la romanizacion de la peninsula ibérica”, en Hispania
Antigua, V1 (1976), pp. 125-145. Cfr. también, ].J. Haw, Histoire de la Gaule romaine (120 avant
J.C~i451 apres |.C.). Colonisation ou colonialisme?, Paris 1966.

“La postura un tanto determinista de estudiar y presentar a la romanizacion como explotacion
material de las provincias (caso de Hispania), o como la desaparicion o transformacion de las
estructuras indigenas de Hispania frente a las estructuras del sistema romano, estd representada
principalmente por: M. Roldan, “El elemento indigena en las guerras civiles en Hispania: aspectos
sociales”, en Hispania Antiqua, 11 (1972), pp. 77-123; 1D, Hispania y el ejército romano.
Contribucion a la historia social de la Espana Antigua, Salamanca 1974; A, Tovar y J. Blizquez,
Historia de la Hispania Romana, Alianza, Madrid 1975; C. Gonzilez, Imperialismo y romanizacion
enla provincia Hispania ulterior, Univ. de Granada 1981;y M. Tunon de Laray J. Mangas, Historia
de Espana, 1, Labor, Barcelona, 1983. Una obra con diversas interpretaciones es: D.M. Pippidi,
“Assimilation et résistance a la culture greco-romaine dans le monde ancien”. T'ravaux du VI
Congres International d’Erudes Classiques, Paris 1976.
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Desde mediados de la presente centuria surge una nueva forma de
examinar las relaciones de las provincias con Roma, en la perspectiva al
estudiar las modalidades de resistencia a la romanizacion. Es el caso de la
tesis del francés Marcel Bénabou, quien sostiene la presencia constante de
una fuerte resistencia en dos esferas: militar v culrural de los africanos a la
romanizacion .

Ambas interpretaciones, colonialismo y resistencia, no corresponden
metodolégicamente al verdadero estudio —desde un punto de vista
macrohistorico— de la romanizacion. Por cierto, los actos de pillaje y la
priactica del bandolerismo —presentes en el imperio— no debemos entender-
los como respuestas a movimientos separatistas o nacionalistas de los
provinciales en contra de Roma. Son protestas por diversos factores sociales
y politicos y no en calidad de acciones emancipadoras del control y poder
romano”.

De esta manera, lejos de caer en posiciones extremas, intentaremos
desarrollar algunas consideraciones y aproximaciones tedricas en torno a
este tema recurrente de la historia romana. Concebimos a la romanizaciéon
como laaccion y efecto del proceso gradual que tiende a la irradiacion de las
costumbres y modos de vida romanos y a la recepcion e integracion de éstos
por parte de los naturales de una region. El resultado final es la difusion de
la civilizacién romana.

A partirde esta perspectivaen laromanizacion, necesariamente interactian
dos componentes esenciales en el interior de dicho proceso: A) el pueblo
conquistador, rector que domina e irradia (Roma en este caso); B) el pueblo
indigena, natural que recibe y se wransforma (sociz populi romani y los
provinciales en el otro caso). Expresiones tales como romanismo e
indigenismo suelen utilizarse en esta dualidad.

M. Bénabou, La résistance africaine a la vomanisation, Paris 1976. Véase L. Polverini, “Resena
a Bénabou, La resistenza africana a la romanizzazione”, en Athenaeron, | XV1(1978), pp. 185-190.
*El bandolerismo (Latro, Latrones, Latrociniuom) es una forma de poder personal, un tipo de
protestaindividual, un hechoaislado queno transforma su liderazgo en formas mas institucionalizadas
de poder, como ¢l Estado, o buscar la secesion de éste. Cor. B. Shaw, “El bandido™, en A. Giardina,

El hombre romano, Ahanza, Madrid 1991, pp. 351-394.
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Sobre la base de esta premisa central, observamos en la romanizacién de
occidente tres etapas que en su totalidad podrian definir y caracterizar el
proceso en referencia.

1) Inicio del proceso: representado por la conquista y los primeros
contactos entre Roma y los indigenas a través de un foedus y de la presencia
del ejército romano al entrar en dichos territorios. Normalmente estos
contactos, fuera de walia, son precedidos por una penetracion comercial,
desarrollada en forma primordial por negotiarores privados.

Hay que partir de la base que la constitucion de un imperio presupone
y reviste varias victorias militares sobre otros pueblos y lleva consigo la
conquista de los territorios por parte de los vencedores. Roma, por excelen-
cia, como lo sostiene William Harris, fue un pueblo militar, que llevaba a
cabo guerras de conquista—con una u otra justificacion— casi todos los anos”.
s un hecho que la conquista desembocd en un imperio, es decir, en la
organizacion de un poder'”. Sin embargo, y lo perdurable es que Roma no
se limito solamente a esta tase, sino que inconsciente y después consciente-
mente fue desarrollando los mecanismos adecuados para incorporar y
mantener a los naturales de las regiones conquistadas en la cultura y en el
mundo de los romanos.

2) El proceso en si: que corresponde en sentido estricto a la romanizacién
cfectiva v gradual, representado por la integracion, homologacion y la
asimilacion a través de los diversos instrumentos de romanizacion —como
veremos mas adelante—. Ahora bien, la romanizaciéon de un territorio no
corresponde al simple resultado del control politico ejercido sobre una
region (esto equivaldria solamente a la etapa inicial). Por el contrario, la

romanizacion es un proceso mayor y abarcador que involucra a todos los

"Es un hecho que los maoviles ecconémicos condujeron a los romanos a realizar conquistas;
traducidas en beneficio y enriquecimiento personal, explotacion de las riquezas mineras, poder y
gloria. En el mundo antiguo esto era considerado como natural; y asi Jenofonte a principios del siglo
[V 1o expresa: “LExiste unaley eterna entre todos los hombres, que cuando una ciudad fuese tomada
por armas, todos los bienes y personas que estin en cllas pertenecen a los conquistadores™
(Coopedia, V111, 5,73). Sobre ¢l problema de la conquista. Cfr., especialmente: W. Harris, Guerra
e imperialismo en la Roma republicana: 327-70 a. C., Siglo XXI, Madrid 1989.

'C. Nicolet, Roma y la conquista del mundo mediterrineo 264-27 a. de J.C. 2. La génesis de un
imperio, Labor, Barcelona 1984, esp. pp. 741-775; 1D, "Il modcllo dell” impero”, en Storia di
Roma, IV, Carattert ¢ Morfologie”, Einaudi, Torino 1989, pp. 459-486.
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clementos de una sociedad. Consideramos muy acertada la diferencia —entre
“hispania romana ¢ hispania romanizada”— que plantea Julio Mangas''.

Inclusive dentro de esta segunda etapa de la romanizacion propiamente
tal, el término lo podriamos vincular y asemejar con laexpresion: Aculturacion:
vocablo utilizado por laantropologia norteamericana a partir de 1930, para
indicar todos los fendmenos de interaccion e integracion reciproca que
resulten del contacto entre dos o mas culturas.

Si concebimos a la romanizacion —esencialmente— como sinénimo de
aculturacion, ésta no se reduce a un movimiento en sentido tnico, con el
simple paso de la cultura indigena a la cultura romana. Existe también,
senala Nathan Wachrtel, un proceso inverso, por el que la cultura indigena
integra los elementos dela metrdpolisin perder su propio cardacter original'?.
Llamaremos entonces a esta dualidad una verdadera asimilacion-integra-
c16n, que no se da en forma aislada, sino a través de un fenémeno global que
empena a toda la sociedad. Es asi como Rostovzeff, Pflaum, Broughton,
Blazquez y otros, se inclinan por el término asimilacion o aculturacion, en
vez de romanizacion.

Ortra vertiente para estudiar la romanizacion en si es reflexionar acerca
de una aculturacion impuesta o bien voluntaria y espontanea. I'n cuanto a
la primera: se trata de un sistema fundado en definitiva en la simple
violencia, la fuerza, los controles y las sanciones, a través de un imperialismo
desenfrenado. La segunda, en cambio, se presenta cuando la sociedad
indigena asimila y elige voluntaria y naturalmente los elementos de la
cultura superior o dominante.

Sin duda, en el caso de Roma surge con mayor fuerza la aculturaciéon
voluntaria y espontinea; en efecto, los romanos —a menudo— no obligaron
alos pueblos indigenas a cambiar su sistema de vida. Esaquidonde debemos
entender que la romanizacion no es un proceso uniforme nirigido, sino que
presenta un fuerte dinamismo y flexibilidad. Este dinamismo se debe

esencialmente a la resistencia armada de los pueblos indigenas; al grado de

'']. Mangas, op. cit., p. 203, la romanizacion de un territorio no es ¢l simple resultado del
control politico ¢jercido por ¢l

2N, Wartchel, “L’acculturazione”, en J. Le Goff y P. Nora Fare Storia: Tem: e Metodi della
nuova storta, 1'orino 1981, pp. 93-116.
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educacion, cultura y cradicion de los naturales; a la situacién interna de cada
pucblo en relacion con aspectos étnicos, sociales y a la gran extensién y
variedad de los territorios; a la ausencia o presencia de un sector politico y
cultural fuerte v, en fin, al tiempo en cada darea de dominacién y la
permanencia del ejército romano y de las respectivas colonias'?.

LLos agentes o medios de romanizaciéon —similares en todas las provin-
clas—actian en diferentes grados y profundidad en cada una de ellas. Es por
csto que cada provinciaes un caso singular'” y los resultados de laromanizaciéon
también varian de sector en sector.

3. Final el proceso: 1o entendemos no como la expansién simple de la
cultura, modos y costumbres romanos, sino en la mads alta expresiéon de la
materializaciéon concreta de la civilizacién romana: se trata en el fondo del
lcgado v la vigencia de Roma que todos mds o menos reconocemos. La
mayor consecuencia de la romanizacion ha sido ejercer una accién pacifica-
dora y unificadora y difundir la civilizacion por el orbis romanus.

Un documento histérico de primer orden en torno al significado y el
aporte civilizador de Roma, lo expresa el intelectual griego de Bitinia, Elio
Aristides. De visita en Roma, en ¢l ano 143 d. de C. pronuncié frente al
cmperador Antonine Pio un solemne discurso' elogiando alaurbe. Admira

v toma como modelo a Roma; sosteniendo que el sistema imperial creado

HUn excelente estodio teorico referente a aspectos de vanabilidad del proceso de romanizacion
cs: S, Gozzol, "LFondamenu ideali e prauca politica del proceso de romanizzazione nelle provinee”,
en Athenaewm, L XV (1987), pp- 81-100.

V'St tomamos ¢l caso de Hispania, observamos que desde la creacion de las dos provincias de
Hispania Citerior y Ulterior (197 a. de C.), hasta la guerra Sertoriana (82-72 a. de C.), el proceso
de romanizacion hispano-romano fue relativamente lento y poco percepuble. Sin embargo, con
posterioridad a la década del 60 a. de C., Julio César y Augusto lo incrementaron fuertemente,
destacandosc el sector de la Béuca como ¢l de mayor influencia romana. No todo ¢l territorio,
asimismo, fue objeto de igual interés para los romanos. A partir del ano 74 d. de C. Vespasiano
concede el sus larri a la peninsula, favoreciendo el proceso de romanizacion, ¢l cual se logra
plenamente en los siglos venideros. Asi, Hispania se convierte en la provincia que mejor logra la
asimilacion ¢ integracion a la cultura romana.

"Uno de los mcjores estudios realizados sobre el Pancginco de Elio Aristides y publicado
separadamente es: J. Oliver, “The ruling power. A study of the roman empire in the second century
after christ through the roman oration of a Achus Aristides”, en Tapha, X1.111 (1953), pp. 871-963.
También, M. Pavan, "Sul significato storico dell” Encomio di Roma di Elo Aristudes™. en Parola
del Passaro, L XXXII (1962), pp. 81-95. Ulumamente, R. Klein, Die Romrede des Aelius Aristides,
Darmstadr, 1983.
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por la ciudad era un hecho inédito, sobre todo, porque la libertad y el
consenso de la poblacion aseguran al imperio una gran unidad'.

En la interpretacion de Elio Aristides sobre el imperio romano y de su
peculiar capacidad de realizar la unidad politica del eciimene, un rol
determinante se confiere a la pricuca de la urbanizacion. La politica
complementada con la concesion de la ciudadania y la urbanizaciéon en si
son un instrumento importante del control del territorio'”. Por ello, el
Encomio de Aristides, unifica y homogeneiza a los provinciales por perte-
necer al mundo romano y representa, sin duda, el tesumonio mas concreto
de la realidad politca, administratva, institucional y cultaral del imperio,
como simbolo de la civilizacién y romanidad.

Unsigloy medio con antelacion a Arisudes, el famoso poeta Virgilio advirtié
en sus versos la mision universal del imperio romano: mperivin sine fine, sin
limite de espacio e infinito; ademas de destacarlavocacion imperial del gobierno
romano: tu regere imperio populus, romane, memento'. Roma estaba consciente
de su dominio y poder civilizador en el Mediterranco y se daba cuenta que esta
influencia merecia ser comprendida en nombre del mundo: mperium orbis
terrarum, hecho trascendental en la historia del occidente.

Con la difusion de la civilizacion' como etapa terminal del proceso de
romanizacion y con la gradual paciticacion de los subditos, Romalentamen-
te asume la venerada y eterna figura de tierra madre y padre de los pueblos.
Paolo Desideri valoriza complejamente el fendmeno de la romanizacion,

desde el punto de vista de su naturaleza ideologica, politica y moral del

"“Arisudes, XXV, K, 30, 36, 69, clogia en especial la politica hacia los subditos, la capacidad
de haber establecido la paz vy la jusucia en todo el imperio y la posibilidad ofrecida a todos de
participar ¢n los bienes comunes.

VP, Desideri, op. cir., pp. 587-590.

"“Virgilio, Enerda, 1, 278 y VI, 851. Cfr. también Veleyo Paterculo, 11, 103 resaltando la
esperanza concebida en la perpetua seguridad y la eternidad del imperio romano (a propésito de
la adopcion de Tiberio por parte de Augusto).

“Nadie podria dudar del valor de nuestra deuda con Roma, tanto material como espiritual.
Y es precisamente la difusion de la civilizacion romana —en toda su magnitud— en ¢l orbis terrarum
¢l aspecto mis sobresaliente del proceso de romanizacion. Para este tema Ctr. . Homo, La
civilisation romaine. Paris 1930; AA.VV, “La missione dell’ Impero di Roma nella Stona della
Civilid”, en Awti del V Congreso Nazionale di Studi Romani, Roma 1938; C. Bailey, £/ legado de
Roma, Pegaso, Madrid 1956; T. Cornell y ]J. Mattheus, Roma, legado de wun Imperio, Folio,
Barcelona, 1989.
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proceso”’. Se presenta aqui la dicotomia y nocion de civilizacion versus
barbarie, donde el beneficio de la pax romanay el orden habian asegurado
a gran parte del ecumene del mundo antiguo. De esta forma, ¢l dominio
romano aparece como legitimo y se colocan en evidencia los efectos
considerados positivos sobre la vida moral y material de las poblaciones
sometidas?'. Asi, la urbanizacién, la concesiéon de la civitas, el florecimiento
de laactividad economicay cultural, la paz generalizada y la integracién, son
algunos de los elementos atribuidos a la instauracion legitima y positiva del
dominio y de la misién universal de Roma.

[-n sintesis, las ciudades, las obras publicas monumentales, los circos, las
termas, los acueducros, las vias y muchas otras evidencias testimonian en
concreto y en forma perenne la ampliacion y divulgacion del espiritu de
romanidad: y otorgan una prucba tangible de la difusién de modelos
constructivos unitarios y de la existencia de una amplia homogeneidad
cultural. Roma en gran medida crea Europayy fue la primera civilizacion que
le dio un sustento, un estado y una unificacién al continente, y por ello
que la romanizacion es un hecho innegable, en especial, en el occidente

Cil l'()PC().

[1. LA ROMANIZACION DE ITALIA: PROCESO DE TRANSITO
ENTRE LA REPUBLICA X EL-TMEERIC)

Dentro de la romanizacion de la peninsulaitilica y siguiendo la interpreta-
cion de Veleyo Paterculo, en torno a la historia de Roma republicana,
encontramos que dos son los ejes que mueven al historiador para explicarse
¢l periodo. Por una parte, la expansion colonial romana y, por otra, la

concesion de la crivitas romana en Italia?’. Ambos son agentes primordizllcs

*P. Desideri, op, cit., pp. 580-582.

“'De ahi que la romanizacion, como portadora de la civilizacion, lleva consigo la idea de un
progreso material por parte de los indigenas y sus crudades y de la libertad, en el sentido de que
Roma asume y se convence de su papel histérico de civilizar a la barbarie. Era la vision de mundo
que tenian —entre otros— Estrabon, César y Tacito.

“Veleyo Paterculo, 11, 7,7. Cfr. E. Gabba, “ltalia ¢ Roma nella storia di Veleio Paterculo™, en
Esercito e Societa nella tarda repubblica romana, Firenze 1973, pp. 347-360; 1D, “Il problema dell’
unita’ dell” [talia romana”, en La cultura 1dlica, Pisa 1977, pp. 11-27.
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en la integracion y asimilacion directa ¢ indirecta, deseada y espontdnea de
los socii populi romani con Roma.

Efecuvamente, Roma desde el siglo V a principios del [ a. de C., en el
momento de comenzarsu politica de conquista peninsulary posteriormente
mediterrianea, estructura y organiza el territorio itilico a través de la
implantacion de colonias romanas y latinas. Estas son consideradas la
verdadera columnavertebral del dominio romano sobre la peninsula. Ahora
bien, el objetivo de las colonias, como tradicionalmente se ha sostenido, era
de indole politico-militar, estratégico y econémico; pero, por sobre todo,
tuvieron un proposito de asegurar la lealtad a Roma de los naturales de cada
region, recién conquistada o derivada de un foedus. De ahi que los romanos
debian asumir su postura de verdaderos instructores de los indigenas;
inculcindoles los principios de la civilizacion romana®’. Las colonias —en
suma— son auténticos instrumentos de penetracion, de urbanizacion y de
romanizacion; y se constituyen en el medio a través del cual las caracteris-
ticas propias de la formacion social romana se extienden y se desarrollan
desde el centro a la periferia, y mds adelante, desde Roma a las provincias.

Durante el siglo 11 a. de C. se verificé, como expresa el Prof. Emilio
Gabba, una progresiva asimilacion e integracién espontinea de las comu-
nidades aliadas al Estado romano —especialmente del centro-meridional—y
a la nueva realidad romana en su dimension de potencia imperial™. Esta
integraciéon se generaba esencialmente a través de la asimilacion cultural y
lingtiistica perseguida porlos estratos elevados en actividades comerciales en
las provincias®. A su vez el prestigio politico de Romay la atraccion de toda
indole que ejercitaba el modelo romano, impulsaba a las comunidades a

**Iis la gran tesis sostenida por H. Galsterer, Herrschaft und Verwaltung in republikanischen
ttalien, Munchen 1976. Cfr. U. Laffi, "Resena a Galsterer, Roma ¢ I'ltalia prima della guerra
sociale”, en Athenaeron, L.VI111 (1980), pp. 174-186. En general ET. Salmon, Roman colonization
under the republic, London 1969.

“E. Gabba, “Aspetu dell” assimilazione delle popolazione italiche nel 11 secolo”, en Lingua e
cultura degli oschi, Pisa (1985), pp. 35-45; 1D, “ll processo di integrazione dell’ Italia nell 11 secolo”,
en Stortadi Roma, 11,1, "L'impero mediterranco, la repubblica imperiale”, Einaudi, Torino, 1990,
pp- 267-283.

*Es el caso de las actividades comerciales y financieras de los negouatores latunos e iailicos. Cfr.
A. Wilson, £ Muqmnonjmm ltaly in the R¢/ml)/1um Age omem. Manchester, 1966; F. Cassola,

“Romani ¢ ltalici in oriente”, en D. Arch. IV-V (1970-71) pp. 305-322.
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adoptar titulos de magistrados romanos y adecuarlos al esquema colegial
romano”’’.

s relevante destacar dentro de la romanizacion de Italia con antelaciéon
al bellium sociale, que ésta no fue violenta ni traumadtica. Los municipios
creados en el periodo mantienen sulenguay estructuras indigenas libremen-
te. Soélo gradualmente se adecuan al modelo romano, y lo hacian en forma
espontdanea. No fue Roma la que obligé a hacerlo”.

La integracion a nivel de las instituciones militares de las clases media y
baja de los aliados fue otro factor destacado de la romanizacién. Las
comunidades aliadas estaban insertas en una lista militar, la formula
rogatorum, de la cual Roma solicitaba a través de un sistema de rotacién los
soldados™. Asi, de esta manera la participacion de los sociz, forzada para
algunos y consciente para otros en la politica expansionista de Roma, fue un
poderoso vehiculo de unificacién e integracion entre romanos y aliados. En
especial, la guerra de Numidia (112-105 a. de C.) y el peligro que
representaban las invasiones germanicas, acrecentaron sin duda el senti-
micnto y el espiritu unitario entre las tropas.

[En conjunto, son variados los diversos factores que posibilitaron una
integracion y asimilacion espontdanea de latinos e itdlicos al mundo romano.
Entre ellos podemos destacar el proceso de colonizacion, el reclutamiento
militar, la adopcion de leyes, magistraturas y costumbres romanas, la
integracion de la elite aristocrdtica y la creacién de nuevas vias. Asimismo,
jugaron un rol preferencial la religion, puesto que Roma no imponia sus
divinidades ni cultos; laadopcion de la moneda romana —como simbolo de
la potencia economica mediterranea— y en fin, la divulgacién de la lengua
latina en calidad de medio indispensable por parte de las comunidades

aliadas para ser admiudos en la realidad romana.

*°U. Laffi, “Il sistema di alleanze 1talico”, en Storia di Roma, 11.1, pp- 285-304.

“E. Campanile y C. Lewa, Studs sulle magistrature indigene ¢ municipali in area italica, Pisa
1979, esp. pp- 85-86. U. Laffi, op. c1r., p. 300. En general, M. Humberr, Municipiion et crvitas sine
suffragio: [ organisation de la conquéte jusqu’a la guerre sociale, Rome 1978. Véase, C. Letta, “Resena
a Humbert”, op. cit., en Athenaewm, 1.IX (1981), pp. 246-250; E. Gabba, op. cit. (proc.
integrazionc), pp. 269-271.

V. lari, Gli Italici nelle strutture militare romane, Milano 1974, pp. 57-103. D. Baronowski,
“Sulla formula toqatorum”, en Historia, XXXIII (1984), pp- 248-252.
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La romanizacion de los soczz populi romani tue un proceso com plejoy no
homogéneo; ésta va desarrollindose voluntariamente con medidas, tiempos
y éxitos diversos. Su objetivo era lograr una romanizacion integral®”. Roma
observaba y perseguia atentamente esta integracion de indole politica,
militar, econémica y cultural.

Un punto muy importante a considerar estriba en examinar el papel que
se le confiere al otorgamiento de la c/viras romana en el proceso de
integracion de la alianza romano-itilica. La victoria sobre Cartago en la
segunda guerra punica (218-201 a. de C.) evidencié decisivamente la
politica expansionista e imperialista de Roma en torno al Mediterrineo. Sin
embargo, este nuevo imperio que se fue estructurando, en forma paulatina,
durantelossiglosllalla.de C., noesobrasolamente de Roma, sino también
y, en importante medida, del valor de los aliados latinos e itdlicos. Es preciso
resaltar que las diversas posiciones de los sociz, con mayores compromisos,
deberes y derechos frente a Roma, se debi6 al cambio de acuitud de la misma
Roma que pasé de ciudad hegemonica en ltalia centro-meridional con
anterioridad al 218 a. de C., a potencia imperial después del triunfo de
Zama. En consecuencia, los aliados conscientes o inconscientes fueron
arrastrados por Roma a esta nueva empresa imperialista, y por esto desde
mediadosdel siglo [T a. de C., los socii populi romani comienzan a manifestar
un interés creciente por la crvitas romana. Es asi, como un importante
porcentaje de latinos e itdlicos en el transcurso del siglo 1T a. de C. emigraron
facilmente hacia Roma en busqueda de la ciudadania romana™. Para ellos,

formar parte del cuerpo juridico de los crves romanos representaba una

»E. Campanile, “L’assimilazione culturale del mondo italico™, en Storia di Roma, 11, 1, pp.
305-312.

YA. Bernardi, “La guerra sociale e la lotta dei partiti in Roma”, en Nwova Rivista Storica,
XXVIII (1944-45) pp. 60-99. Para ¢l problema especifico del Jus migrandi, cfr. C. Castello, Il
cossidetto 1us migrandi dei latint a Roma”, en B.L.D.R., XLI (1958), pp. 209-269. Este autor
destaca que el objetivo de los aliados habria sido conseguir en un cierto periodo el status romanae
civitatis con un cambio de sede y ciudadania. G. Luraschi, Foedus rus latii crviras; Aspetri
constituzionalt della romanizzazione in 1Traspadana, Padova 1979; esp. p. 82, donde sostiene que
cl rus migrandi fue usado fundamentalmente por los latini coloniarii, en gran parte ex civestomanos
descosos de recuperar sus status originario. Cfr. th. E. Deniaux, “Le passage des citoyennetés locales
a la citoyenneté romaine et la constitution des clienteles”, en Les Burgeoisis Municipales italiennes
aw Il et I siecles avant J.C. Paris 1983, pp. 267-277; k. Gabba, op. ci1. (proc. integrazione), pp. 272-
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igualdad de tratamiento, oportunidad y participacion, especialmente en la
vida politica, econémica y social de Roma y del imperio®'.

Como ya lo hemos expresado —a pesar de no encontrarse todavia una
solucion justa al delicado problema del zues crvitatis— se intensifica a partr de
mediados del siglo I a. de C. una profunda integraciéon y asimilaciéon
voluntaria entre los estratos altos y bajos de las comunidades aliadas con
Roma. Portal motivo, como efecto de estas relaciones directas de las dos partes
tenemos la extraordinaria noticia presentada por Diodoro de Sicilia acerca de
un documento de fidelidad que los italicos juraron al tribuno del 91 a. de C.
Marco Livio Druso™. El juramento puede ser interpretado —teéricamente—
como un punto de integracion, y/o como un estado de hechos por redes,
vinculos y clientelas difundidas entre Roma y los itilicos.

Sin entrar en detalles del juramento, consideramos que una parte del
texto es fundamental para comprender, ante todo, la veracidad de éste y la
unidad reciproca entre los dos pueblos mencionados: “Si llegara a ser
ciudadano romano por la ley de Druso consideraré a Roma como mi patria
v a Druso el mayor de mis benefactores™. Estas palabras son claves en la
concepcion italica de un parentesco comuin, mirando a Roma no en calidad
de potencia opresora, recelosa de otorgar el 7us suffragii, sino mds bien,
como un conjunto organico en ¢l cual la urbe y los pueblos itilicos
formarian idealmente un estado mutuo de czves con similares intereses y
problemas. A su vez, en la formulaciéon del documento es evidente que la
fidelidad a Roma es entendida y actuada en el respeto a ciertas posibilidades
de un desarrollo auténomo local, sin objetivos politicos o pretensiones
separatistas. Este punto era ciertamente reflejado en aquellos ambientes
aliados dispuestos a colaborar con lametrépoliy, al mismo tiempo, deseosos

de partcipar y tomar decisiones en la vida politica del imperio.

"Apiano, Guerras Croiles, 1, 34, 152. Para ¢l tema de la ciudadania como recurrente de la
historia romana, Cfr. A.N. Sherwin White, 7he Roman citizenship, Oxford 1973 (2da. ed.).

“Sobre ¢l problema en general del juramento y sus interpretaciones, A. Bancalari, “Ll
juramento de fidelidad de los idilicos a Livio Druso: problematica en torno a su autenticidad”, en
Limes, Rev. del Centro de Estudios Clasicos, Univ. Metropolitana de Ciencias de la Educacion,
[ (1988), pp- 115-128.

YDiodoro, XXXVII, 11.
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Gabbasubraya, de manera oportuna, que la teoria de la communis patria
Roma de Cicerdn desciende en linea recta del juramento de Druso?'. En el
tamoso paso del escritor romano? se demuestra nitidamente, por una parte,
la patria natural (o sea, por nacimiento propio), destacando que esta tiltima
es considerada la inica gran patria. Por consiguiente, el texto refleja a través
de los 1deales drusianos una mancomunién romano-itdalica con el fin de
concebir y crear un estado comun a todos los componentes de Roma y de
los pueblos italicos™.

No obstante, si el juramento en la prictica fracasé y no tuvo aplicacién
direcra, se debid al repentino asesinato de Livio Druso y al estallido de la
guerra social. Es aqui donde el bellum sociale al otorgar la civitas a los socii
populi romani representa el término de la llamada confederacion romano-
italica y signitica, al mismo tiempo, el nacimiento del nuevo estado romano,
fundado sobre los municipios. Con esto creemos que desde el punto de vista
politico e institucional-juridico, el proceso de romanizacién republicano-
peninsular se habria llevado a efecto en las primeras décadas del siglo I a. de
C. (empos de Sila), reconociendo eso si que tal vez no fue producto de una
forma administrativa, gradual y normal mas adecuada.

Segin la tradiciéon analistica romana, después del bellum sociale existid

un ambiente favorable para integrar a los itdlicos con el pasado de Roma?’.

“E. Gabba, “Le origini della guerre sociale ¢ la vita politica romana dopo 1'89 a. C.7, en
Athenaerm, XXXI11 (1954), pp-41-114y 295-345 (= Esercito e societa, Firenze, 1973, pp. 193-345,
esp. pp- 280-281).

PCicerén, Las Leyes, 11, 193-194.

“G. De Sancus, La guerra sociale (obra péstuma edit. L. Polverini), Firenze 1976, esp. p. 67,
hace notar claramente la formacion de un estado nacional por parte de los icilicos, tendiente a una
unidad de nacién, constituida no solamente por un comin vinculo de esurpe y de lengua, sino
tambi¢n sobre la base de una comiin historia, cultura ¢ intereses y sobre la unidad geogrifica del
territorio donde habitaban los pueblos idilicos. En realidad, concebir un estado unitario romano-
itdlico en la época de la guerra social es una pura falacia; seria inconcebible para la aristocracia
romana. Ademais, la sola concesion de la crvitas romana al momento v después del bellum socrale
no genera una conclencia unitaria inmediata; a pesar del ya avanzado proceso de integracion y
asimilacion en las comunidades aleadas. El estado municipal, derivado de la guerra social es visto
como una ampliacion de Roma, y no como unitario de Talia y de Roma. Cfr. E. Gabba, op. ciz.
(prob. unita), pp. 15-21, U. Laffi, op. cit, p. 299, n. 72.

YEs importante destacar que en los siglos anteriores a la guerra social, encontramos algunos
precedentes de una conciencia reciproca entre Roma y los socrz; como la solemne declaracion de
familiaridad entre los mamertinos y los romanos en la primera guerra panica, la actitud favorable
de los aliados latinos ¢ itilicos a Roma en contraposicion a Anibal, la ideologia catoniana de una
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Por ello, el auténtico juramento de Livio Druso, en calidad de esta
continuidad de tradicién, podemos considerarlo el eslabon que une el
problema itilico, desde los origenes de Catén, continuando con Varrén,
hasta llegar finalmente a la prospectiva Virgiliana-Augustea de la exaltacion
de la unidad romano-itilica.

Asi, el proceso de romanizacion de ltalia se completo integramente entre
los cruciales anos que oscilan desde la guerra social hasta el advenimiento del
emperador Augusto™. El sistema municipal, la urbanizacién, la red de
comunicaciones y la adopcion de la lengua latina, jugaron —entre otros—
roles destacados en la integracion romano-latino-itdlica en la época de la

republica imperial.

111. FACTORES DE LA ROMANIZACION EN LA EPOCA
IMPERIAL

El proceso de romanizacion llegé a su maxima expresion en la fase imperial;
es en ¢l fondo, el fenémeno que caracteriza al imperio, el mecanismo
conductor en la integracién de las provincias con Roma. La romanizaciéon
no es un proceso homogéneo, varia de provincia en provincia —como ya lo
hemos expresado— de acuerdo a las diversas situaciones histéricas, politicas,
culturales, geogrificas y étnicas de los pueblos sometidos porlaurbe. En este
puNto, Itentaremos examinar —en forma sintética— los diferentes factores,
instrumentos o agentes que influyeron y determinaron la romanizacion en

el occidente en la ¢poca impcrinl.

1) Integracion de las elites locales en la clase dirigente romana: uno de los
hechos recurrentes de la politica exterior romana era establecer vinculos

untdad ¢nica y moral de los itilicos y romanos y en fin, las sentidas palabras de Tiberio Graco en

relacion con la raza idilica y de su parentesco con los romanos. C. Letwa, [ marsi e il fuciono nella
antichita, Milano 1972, esp. pp. 44-47 y 55-108; 1D, “L'ltalia dei mores romani nelle origines di
Cartone”, en Athenaewm, LXII (1984), pp. 3-30 y 416-439; 1D, “Catén el Censor y el mito de la
unidad de los pueblos latinos y osco-umbros™ en Revista de Historta Universal, Pontificia Univ.
Catolica, I (1985) pp. 69-78.

M. Torelh, “La romanizzazione dei territort alici: Il contributo della documentazione
Archeologica”, en La cultura itdlica, Pisa, 1977, pp. 75-89.
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amistosos con soberanos locales y desarrollar facciones a favor de la
presencia romana en el interior de cada ciudad. Esto significa el apoyo de la
aristocracia local, quienes encontraban en Roma el modo de cautelar y
garantizar los privilegios de orden social, cconémico y politico, que habian
adquirido con antelacion en los centros indigenas. Con anterioridad a la
promulgacién de la Constitutio Antoniniana de civitate de Caracalla en el
212 d. de C., observamos que los estratos altos de los provinciales entraban
a formar parte del gobierno romano, de las magistraturas, del Senado o
proseguian la carrera equestre™. Asi, esta gradual integracion es —tal vez— la
gran diferencia de Roma, respecto a todos los otros imperios de la antigiie-
dad y posteriores. Esta idea fue sostenida basicamente por Rostovzeff, y
profundizada por Syme y Brunt entre otros. En el fondo, el verdadero
secreto de la continuidad y permanencia del imperio romano consistié en
la capacidad de romanizar a las clases dirigentes indigenas, es decir, hacerlas
participes del mundo y de los beneficios y de la pax romana®.

Dentro de esta integracion se ditundié a su vez la pracuca de sustituir
jefes locales por personas de confianza del Estado romano. Este hecho trae
como objetivo el establecimiento de fuertes lazos clientelares y de amistad.
Gran parte de la conquista de Galia se efectué a través de este medio. Secrean
asi relaciones con los reges socii’’, evitando dejar tropas para el control de las
nuevas zonas adquiridas. En consecuencia, los reges sociz estaban conscientes
que su posicion dependia completamente de Roma. Dentro de esta politica
los mismos hijos de los soberanos —futuros pretendientes del trono— eran
enviados a Roma para ser educados y orientados segin los ideales de la
potencia romana. Paralelamente Roma enviaba a las provincias ciertos

emisarios (hombres de confianza) para dirigir la politica y la sociedad

Y acito, Anales, 11, 24, es el mejor ejemplo de esta integracion de los provinciales con Roma.
El historiador sintetiza el discurso que pronuncié el emperador Claudio en el Senado el ano 48 d.
de C., conel findeotorgarderechos politicosa laaristocraciade la Galiay se puedan presentar como
candidatos al Senado. Gran parte de este discurso se conserva en la célebre inscripaion (CIL, XTI,
1668) de bronce de Lyon (lugar de nacimiento del emperador), descubierta en 1528. Cfr. G.
Salmeri, “Dalle provincie a Roma: il rinnovamento del Senato”, en Storia di Roma, 11, 2, pp. 553-
YN

“A. Brunt, “The romanization of the local ruling classes in the roman empire”, en Assomilation
et résistance (cit.), pp. 161-173; P. Desideri, op. cir, p. 618.

“Sobre los soberanos aliados: M.R. Cimma, Reges socii et amict populi roman:, Milano, 1976.
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indigena en favor de los romanos. Gozzoli destaca que los reges socii sentian
la difusion de la romanidad como un empeno moral, hibilmente sugerido
por ¢l gobierno central, que se concretizaba en la construccién de obras
publicas monumentales™. La nocion de utilizara los reyes como instrumen-
to en la imposicion de la presencia romana y acto seguido, a la divulgacion
delos usos y costumbres de los romanos, es reconocida por Tidcito como una

vieja tradicion romana®’,

2) Ljército: considerado uno de los grandes medios en la integracion y
asimilacion de los provinciales con Roma; en especial, en la difusion de los
modos de vida, del pensamiento y como verdaderos representantes del
popilis romano. La tuncion del ejército es doble, surgiendo a su vez otros
agentes de romanizacion que estan en intima relacion:

A) Lengua latina: principal vehiculo en la transmisién y propagacion de
las costumbres romanas. El latin —lengua de los intelectuales y administra-
dores— era, por sobre todo, la lengua de los legionarios™. A partir del siglo
[T a. de C. con la difusion del latin y la progresiva desaparicion de los
dialectos itdlicos y provinciales, la lengua del Lacio se constituyé temprana-
mente en el idioma oficial del imperio, en compania del griego en el sector
ortental. Debemos entender que, con la lengua, se propagaba el espiritu, el
pensamiento, el alma de la misma Roma que constituye la fuerza mas viva
de la unidad imperial.

B) Castriem y canabae:1a larga permanencia del ejército en las provincias
creaba los campamentos militares, en torno a los cuales se concentraban
variadas actividades, destacindose las artesanales y el desarrollo de la
agricultura e integrando globalmente a la poblacién local®. Con el tiempo

o

“S. Gozzoli, ap. cit., pp. 85-86.

“Tacito, Agricola, 14.

“Diversos estudios han demostrado que en aquellas regiones donde la presencia del ¢jército
romano fue menor o débil, la divulgacion del latin se propagé con mayor dificultad; wales como:
Sicilia, Gran Brewana, parte de Espana: Cantabria y Asturias; zonas estas tltimas que menos
interesaban a Roma. Cir. E. Campanile, “Le lingue dell” Impero”, en Storia di Roma IV, pp. 679-
6YI1.

“S. Gozzoli, op. cir., pp. 88-91. La autora destaca que la presencia del ejéreito romano en una
provincia creaba un germen nuevo entre la masa delos indigenas, como asimismo en laaristocracia,
con una serie de garantias para una estabilidad social.
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se transformaban en nucleos de nuevas ciudades. Los casos de ltdlica,
Cérdoba, Ledn, Maguncia, Estrasburgo, Viena, Budapesty Timgad repre-
sentan multiples ejemplos. Al lado de los campamentos surgen pequenos
aglomerados de mercaderes llamados canabae: cuya funcion era seguir
habitualmente al ¢jército para el abastecimiento de provisiones. También,
¢stos como los castra podian constituirse en nucleos urbanos verdaderos y
propios.

Dentro del ¢jército en general, gran acuvidad cumplieron las tropas
auxiliares, enroladas localmente desde los primeros tiempos de la conquista;
ademas, de la ditusion de la lengua latina, contribuian a formarse de una
mentalidad romanaentre las poblaciones locales™. De esta forma, el ejército
juega un rol integrador entre provinciales y romanos. Asi, a partir del siglo
Id.de C. el reclutamiento en las provincias de militares destinados a prestar
servicio en las legiones de los diversos /limes, constituye un elemento de
integracién de las poblaciones y un factor de cohesion en el seno del
imperio*’.

3) Sistema de comunicacion: las vias: el trazado de ellas seguia el recorrido
de los caminos comerciales que abastecian al ¢jército y, sobre todo, responde
a la exigencia politica de conectar la ciudad capital con los territorios recién
adquiridos. De ahi que las vias posean una triple funcién: comercial,
estratégico-militar y de comunicacion.

Laexcelenciadelas comunicaciones entre los distritos administrados por
Roma fue una causa importante de esta rapida difusiéon por todo el imperio
de una civilizacién mds o menos homogénea™. Estrabon resalta el caso de
la red viaria desarrollado por Agripa en el reinado de Augusto en torno a

“El papel de los auxilia ha sido valorado ampliamente como elemento de integracion
indigeno-romano y como difusor de la cultura de la urbe. Julio César uulizé muchas tropas
auxiliares en su conquistay romanizacién de la Galia. Cfr. J. Hare, 0p. cit., pp. 49-76. G. Cheesman,
The auxilia of the roman mperial Army, Roma 1968.

7P.A. Fevrier, “Le provincie dell” Europa occidentale”, en Storia di Roma, 11, 2, pp. 443-467.
Una de las provincias donde el ¢jército cumplié mayormente su funcion romanizadora fue Dacia.
Cfr. J. Fitz, “Le provincie danubiane”, en Sroria di Roma, 11, 2, pp. 491-505.

#G.H. Stevenson, “Comunicacionesy Comercio”, en C. Bayley, op. cir. (legado), pp. 195-239,
esp. p-199. Una excelente sintesis: P. Gianfrotra, “Le vie de comunicazione”, en Sroria di Roma,

1V, pp. 301-322.
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Lyon™. Esta ciudad fue el cruce de cuatro vias relevantes que conducian
hacia el occidente, a Burdeos y Aquitania, a Bélgica y el Rhin, al Canal de
la Mancha, para pasara Gran Bretana, y por el Rédano hasta Marsella. Otro
cjemplo notorio era la via Augusta que seguia la costa espanola hasta el norte
de Carthago nova. Ademas, de Londres partian todas las vias de la isla y
Viena fue un importante nudo estradal en el sector de la panonia; y en

Africa, la via que comunicaba Cartago con Lepus Magna.

4) Religion y educacion: laasimilacion de los cultos romanos por parte de
los provinciales se realizé a través de un lento proceso; nunca lo fue de
manera violenta o represiva’®. La elite local tomé la iniciativa en adoprar el
panteon romano con el deseo de ennoblecer la ciudad y tener solidaridad y
proteccion. Asi, los romanos utilizan la religion como instrumento de
cohesion para dirigir la poblacién local hacia una unidad religiosa.

A parur de Augusto, se tomo la iniciativaal convertirse en centro y objeto
de lareligion: el culto al emperador. En efecro, la deificacion del emperador
y la obediencia que se le prestaba en virtud de su divinidad son, evidente-
mente, los fundamentos o, de todos modos, el cimiento del imperio. El
culto era la prueba y el simbolo de la unidad imperial®'. Los honores
rendidos a los distintos emperadores en Iralia y en las provincias en calidad
de un Dios viviente, va entendido como una manifestacién de gratitud de
los subditos hacia el soberano, segin una practica muy tipica del oriente
helenistico. Es un culto al emperador vivo, un homenaje en forma de
honores divinos™. La religion a través del culto al emperador es asi un
excelente medio de integraciéon y acercamiento de los provinciales con el
emperador, por el agradecimiento de aquéllos por pertenecer al zmperivm

sine /zm’.

“Estrabéon, IV, 6, 11.

S, Gozzoli, op. i, p. 97. Para un caso especifico, C. Letta, “Amministrazione romana ¢ culu
locali in et altoimperiale, 1l caso della Galia”, en RS796 (1984), pp.1001-1024.

'Un estado imperial implicaba necesariamente un culto al emperador; como religion
universal-integradora entre todos los miembros del imperio. Cfr. E. Barker, “El concepro de
imperio”, en C. Bayley, ap. cie., pp. 61-123, esp. pp. 81-90.

A, Marcone, "La politica rehigiosa: dall” ultima persecuzione alla wolleranza”, en Storia di
Roma,l11. 1, " ctartardoantica, Crisi e transformazioni”, Einaudi, Torino 1993, pp-223-245, esp.
pp- 228-230.
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Respecto delaeducacion, las provincias occidentales siguieron las pautas
del sistema educativo romano del orden civico. Concretamente en casi todas
las ciudades se fundaron bibliotecas y escuelas, basadas en el estudio de la
gramarica, lengua y literatura latina, la oratoria y retérica™. Por ello que la
aristocracia local consideraba ventajoso imitar social y culturalmente a los
romanos; voluntariamente las clites indigenas y sus hijos deseaban ser
instruidos y orientados segiin los ideales de la potencia romana. Uno de los
casos mds recordados corresponde a la escucela de Sertorio en Osca, quien
reine a los hijos de las mejores familias hispanas con el fin de asegurar la
fidelidad de la aristocracialocal y educarlos en la mentalidad romana. Senala
Plutarco que los padres estaban orgullosos de observar a sus hijos en el
aprendizaje del latin y el griego™. Por otra parte, el famoso pirrafo
romanizador del Agricola de Tacito nos informa de como los hijos de la
aristocracia local de Britania comienzan a instruirse en las artes liberales. Su
empeno por aprender la lengua latina, que antes rechazaban, el uso de
vestimentas romanas y en fin, sentirse como miembros del mundo roma-
no’’. De esta forma, el establecimiento de escuelas a lo largo de todo el
imperio favorecié concretamente el proceso de aculturacion.

Mencion aparte, creemos, en el agente educativo lo constituyen los

c*o//egid invenun?’’: Instituciones romanas con raices italicas; fueron impul—

“Veleyo Paterculo, 11, 110, resalta que en las provincias danubianas (Panonia), conocian no
so6lo la disciplina romana, sino también, la lengua, la mayor parte de las letras y la familiaridad con
las actividades del espiritu. Véase J. Bowen, Historia de la educacion occidental, I. Il mundo antiguo,
Herder, Barcelona 1976, pp. 265-297 y sostiene cémo a partir del siglo [ d. de C., se produce una
necesidad de alfabetizacion de la poblacion con la implantacion de escuelas, originando una
demanda de maestros; H.1. Marrou, Historia de la educacion en la antigiiedad, Akal, Madrnid, 1985
(6ta. ed.), pp. 375-382.

""Plutarco, Sertorio, 16.

*“Tacito, Agricola, 21. Una excelente explicacion de la transformacion provocada por la
penetracion romana y de la consecuente integracion y asimilacion, Cfr. MAL Giua, Contest
ambientali e azione umana nella storiografia di tacito, Como, 1988, esp. pp. 55-58.

**Sobre lasasociaciones juveniles (collegia iuvenum)destacamos dlumamente: M. Jaczynowska;
“Les organisations des uvenes et 'aristocratic municipale au temps de 'empire romain’, ¢n
Recherchers sur les structures sociales dans lantiquite classique, Paris 1970, pp. 265-274; 1D, “Le
caratteristiche delle associazioni della gioventii romana (collegia wavenum)”, en Arei Istitiro Venero,
CXXIV (1975-6), pp-359-381: P. Ginestet, Lesorganisations de lajeunnesse dansl'occidente romain,
Bruxeles 1991; A. Bancalari. “El mundo cultural romano: una nueva interpretacion educativa de
los collegia iuvenum (siglos I-111 d.C.)", en Semanas de estudios romanos. Univ. Catélica de

Valparaiso, VII-VIII (1996), pp. 197-217.

82



sadas fuertemente a partir del emperador Augusto, y su desarrollo corres-
pondeal periodo de la expansion de los municipios en Italiay en las provincias
occidentales. Es factible considerar a las asociaciones juveniles, en calidad de
medios de romanizacion y verdaderos auxiliares de la formacion educativa de
los jovenes. Estos collegia de las ciudades itdlicas y de las provincias mds
romanizadas, eran clubes aristocriticos de la juventud municipal, donde los
iuvenes se ejercitaban para la vida puablica. El espiritu de la zuventus romana
tiene un inconfundible cardcrer educativo y politico. Estos jévenes se prepa-
raban para ¢l liderazgo en cargos publicos, a través de estudios literarios e
instrucciones militares, en representacion de la verdadera aristocracia muni-
cipal. Los collegia —organismos privados— oligarquicos estaban al servicio de
las familias nobles, pero al mismo tiempo estuvieron bajo la proteccion del
Estado, y los consideramos como importantes instrumentos en las provin-

cias occidentales para la asimilaciéon de la civilizaciéon romana.

S) Crvitas. Fxtension del devecho de ciudadania: el Estado romano fue un
tanto moderado en otorgar abiertamente la czvitas, sin antes llevar a cabo un

estudio acucioso de cada situacion. Sin embargo, fue una tendencia del

ré¢gimen imperial extender el ordenamiento municipal fuera de Italia y

aplicarlo a muchas comunidades provinciales (especialmente del occidente)
como un medio y a la vez una consecuencia necesaria de la romanizacién.
Gradualmente los emperadores concedian la ciudadania colectiva a ciertos
territorios, convirtiéndolos en colonias o municipios. Al mismo tiempo,
individualmente en el e¢jército se les otorgaba, de manera automatica, la
ctvitas a los legionarios y a los auxiliares en el momento de licenciarse.

El gran momento en la extension de la ciudadania romana se produce
con la Constitutio Antoniniana de civitatedel emperador Caracallaen el 212
d. de C. A parur de este momento se logra la igualdad juridica de los
miembros libres del imperio y se produce la transformacién del estado-
ciudadano en un estado unitario y universal. En el fondo, lo que perseguia
la constitucion de Caracalla era la unificacién politica de todos los habitan-
tes del imperio, como lo expresa Ulpiano: In orbe romano qui sunt, ex

constitutione Imperatoris Antonini, cives vomani effects sunt’”. [

*"Ulpiano, Digesto, 1, 5, 17.
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Es necesario reiterar en este punto que la diferencia principal entre el
imperio romano con los otros imperios del mundo antiguo o con los
imperios de la edad del imperialismo (siglo XIX), consiste en la disponibi-
lidad romana de transtormar los sibditos en ciudadanos, otorgando gra-
dualmente a todos o casi todos la posibilidad de sentirse coparticipes del
funcionamiento de la estructura del imperio romano™. O sea, la idea
constante de convertir los enemigos-vencidos en ciudadanos del mundo
romano, rasgo practicamente desconocido de todos los demis imperialismos.

Asi, en consecuencia, la Constitutio Antoniniana cransformaba en cierto
sentido el imperio en una naciéon contemporianea y concluia, al menos
formalmente, el proceso de la romanizacion, en el sentido principal de
realizar la unidad entre vencedores y vencidos™. El término de las diferentes
nacionalidades (cada provincia) significé —a juicio de E. Barker— la apari-
ci6n de una nacionalidad mediterranea®. Politica, juridica, geogrifica y
culturalmente estamos frente a una communitas, constituida por un imperio
mediterraneo.

6) Ciudad: en estrecha vinculacion con el punto anterior, la ciudad es
entendida en su conjunto como un centro juridico-administrativo, econo-
mico-social y religioso-cultural y el simbolo mismo del dominio y presencia
de Roma. Tal vez, por ello, el proceso de urbanizacion es considerado el

procedimiento mads integro y potente de la romanizacion®', promoviendo

*P. Desideri, op. cir., pp. 615-617. En esta problemairtica y siguiendo la interpretacion de J.
Bryce, hnperialismo romano e briranico, Torino, 1907, no se podria pensar en una integracion y
asimilacion —que toma como ¢jemplo— entre ingleses ¢ hindiaes. Las distinciones entre los
gobernantes y los stibditos permanece muy fuerte y los derechos civiles extendidos por los ingleses
a los hindies no comprendian los derechos politicos. Se mantiene la diferencia entre vencedores
y vencidos. El caso del imperio romano es totalmente distunto, novedoso y original: convertir en
ctves romanos a los sibditos e igualarlos civil y politicamente, formando un todo.

P, Desideri, op. cit., p. 624, resalta que la constitucion de Caracalla sancionaba el fin del
imperio, en cuanto a una estructura de dominio de Roma sobre Estados y naciones vencidas.

“E. Barker, op. cit., pp. 91-93, destaca que ¢l edicto de Caracalla no significoé solamente la
fusion de todas las nacionalidades en una nacionalidad, sino asimismo, la fusion de todas las
diferencias legales en una igualdad coman. Cfr. también, A.N. Sherwin White, op. cir., pp. 279-
287. Ultimamente, 1. Spagnuolo Vigorita, “Cittaadini ¢ subditi tra Il ¢ 111 secolo™, en Sroria di
Roma, 111. 1, pp. 5-50, senala que la concesion de la crvitas romana representa la pertenencia al
imperio distinguié¢ndolos de los habitantes externos (biarbaros).

“'Uno de los primeros en afirmar la importancia del fenémeno de la urbanizacion ha sido M.
Rostovzeft, Historia social y econémica del imperio romano (tomos 1y 11), Espasa Calpe, Madnd,
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los centros indigenas y ofreciendo el 7us latti y la civitas romana. Es en las
crvitates donde se desarrolla la acuividad politica como sede privilegiada de
los crves y fuerade ellas no existe una representacién politica ni romanizacion.
Roma fue eminentemente una civilizacién ciudadana, organizada siguien-
do un criterio juridico.

Laciudad nuevao renovada, dotada de unaadecuadaautonomia politica
y administrativa, vinculadas entre ellas y Roma, ademads de una eficiente red
de comunicaciones, constituye el punto fundamental de la actividad
agricola, industrial y cultural de las provincias®. Los miembros de éstas en
la ciudad perdian la connotacién individual para uniformarse en los modos
de vida y en la legislacion romana, es decir, son orientados hacia una
mentalidad romana expresada en la cwvilizacion. Sevilla, Lyon, Nimes,
Timgad, Djemila, Bonn, Coloniay muchos otros, testimonian este proceso
de urbanizacion. Asi, la romanizacion va desarrollindose a través de una
urbanizacion progresiva y a partr de los dos primeros siglos del imperio se
incremento notablemente el niumero de ciudades, consideradas el medio
mas alto de la accién civilizadora de Roma.

Roma a través de estos agentes e instrumentos mencionados, desarrollé
con vitalidad y éxito su obra histérica. Laaccién civilizadora y centrifuga del
centro a la periferia, de la urbe a las provincias fue testimoniada y enaltecida
por los mismos contemporinecos del fenémeno romanizador. Es asi como
el poeta galo Rutilio Namaciano resalté que politicamente la obra de Roma
fue hacer del mundo entero una partria dnica®. Sin embargo, quien mads
admird lalabor benefactorade Roma fue el citado Elio Aristides, destacando
que el mundo entero parece estar de fiesta. “Ha dejado ya su vieja vestidura

de hierro para entregarse con toda libertad a la belleza y a la alegria de vivir.

1972 (3ra. ed.) esp. p. 17, senalando que la urbanizaciéon del imperio fuc, cuando menos, el factor
principal y la manifestacion mas evidente de este proceso. Su resultado fue un ripido y
sorprendente desarrollo, sin precedentes, del comercio, laindustriay laagricultura; y el incremento
constante del capital acumulado en las ciudades dio vivo impulso al magnifico florecimiento de la
vida urbana ¢n todo el imperio. Cfr. la interesante sintesis de L. Cracco Ruggini, “La citta
inlpcri;l]c“ en Storia di Roma, 1V, pp- 201 -266.

“P. Desideri, op. cit., p. 583.

“Rurtlio Namaciano, I, 63. En ¢l fondo, ¢l autor presenta laidea de la uniéon entre vencedores
y vencidos, conformando una misma comunidad juridica y politica.
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Todas las ciudades han renunciado a sus antguas rivalidades o, mejor
todavia, un mismo espiritu de emulaciéon las anima a todas por igual: la de
parecer la mds bella y la mas encantadora. En todas partes pueden verse
gimnasios, fuentes, propileos, templos, talleres y escuelas™.

Nuestro proposito, al plantear estas consideraciones, no ha sido presen-
tar una vision apologistica de la romanizaciéon como proceso universal y
valido. Estamos conscientes que en todo proceso donde se encuentran e
interactian dos pueblos emanan elementos y fenémenos positivos y natu-
ralmente que también surgen situaciones inapropiadas: el caso de la
romanizacion no fue diferente. No obstante, consideramos que han perdu-
rado significativamente los hechos positivos que corresponden al legado de
la civilizacion romana.

M Aristudes, XXVI, K, 29.
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