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Los Libros.
POESIA Y FILOSOFIA

En el ntimero 276 de Atenea. alguien ha escrito un comenta-
rio sobre mi libro Filosofia del Quijole. (1)Si se dejan de mano al-
gunas exPrcsiones como son las de considerar a este Ensayo
<interesante>, promotor de <una tensién espiritual innegable>
v decidir que <literariamente es ésta una obra de calidad y
Mario Osses tiene un claro ]ugar cntre los redentores de este mal
traido género», la g}psa €s una impugnacién que no debo dejar
pasar en blanco.

Como Filosofia del Quijote es una Conferencia dada a
nombre de la Direccién General de Educacién Secundaria y de
Ja Universidad de Chile. vy como se la ha honrado con el Premio
Municipal de Ensayo de 1947 (luego de haber merecido el elo-
gio de una decena de criticos y existir tres mil ejemplares cir-
culando en el ambito culto de mi1 pais). voy a contestar las ob-
jeciones en homenaje a esas circunstancias respetabilisimas. Y
aprovecho la coyuntura para acrecer algunos conceptos, en es-
pecial los que el titulo de estas lineas someras prometen: Poesia
v Filosofia. '

Sostiene mi atacante que «hlésofo es el creador de una vi-
e16n integral del Universo» y que—siendo asi—tan filésofos son
Fray Luis. Calderc’;n, Cervantes como los autores de un texto
divulgador d_e platonismo o del catecismo cristiano». Y afiade:
<Arte y Filosofia son dos sectores culturales diferenciados. esen-

cialmente diferentes. El uno responde al valor estético y es su

(1) Se reficre a la glosa publicada al respecto por el sefior Félix Mar-

tinez Bonati.—N. de la R.
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fin la belleza. El segundo quiere la verdad y es su valor el teé-
rico®>. Se da en seguida a comentar a]gunos pensamientos me-~
diante la adencia del mais acrisoyl?do sentido comiin. como c¢x-
celente persona, para terminar reprochindome cl emplco dc
algunos galicismos y el que presente a Dbcrates. Cristo, Don
Qul'joj:e. Fray Luis, Calderén. sin ticmpo y sin sociedad. Ni ¢s
ecsto todo: yo seria culpable del delito de galanura poética o es-
tilistica, cuando Chile ¢necesita un sentido més urgente. didéc-
‘tico e inmediato». Tampoco se deduciria nada de Filosofia del
Qtlijote; a pesar de que a mi cefiudo Aristarco le lle va cuatro
paginas s6lo el intento de n;:gacién. Cabe recordar que profesa
el «utilitarismo Hngijisticob y que ofrecc emprendcrlas contra
Orteg’a y Gasset, que no esta de acuerdo con sus sabrosos puntos
de vista.

No atribuyo a mala fe los errores tan cvjdentcs de mi cri-
tico, sino a su ’ciern}a formacién: la quc procuran algunos libritos
de texto al uso y la que le pr0porc1'on'anen la Universidad ciertos
profesores improvisados que en ocasiones no han hecho ni sus
humanidades en forma 5at1'5factor1'a. /

Se cor_nprueba sin mayor esfuerzo quc confunde el Ensayo
con la Monografia. las «lecciones de cosasr, los textos o las es-
tadisticas; al filésofo con el expositor franciscano: y que se pa-
ga—en fin—del error tan afiejo y tan pedagégico de asignar ala
Filosofia la bfisqueda de uno de los valores. la Verdad. No se
da cuerntta de que he utilizado respecto a los hombres egregios
un recurso literario elementalisimo: el presente histérico qi:e*w*
junto con dar a la prosa la soltura y el dinamismo que él propio
admite—iluminan 2l lector acerca de la funcién trascendente que
desempefian, pues son de eterna o iniemporal acetua]idad. N
se les desvincula entonces de la historia. sino se hace girar en su
torn(i) a la historia misma.

Cuanto al empléo de a]gﬁgﬁgalicismo. no empece a la c:-}]i-
dad de una prosa que se elcva para planear sobre el limbo de la

crecacién. Los ensayistas dejamos el cuidado y la «defenasa>
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menudos del le nguaje a los que sufren de incapacidad creadora
como ciertos académicos que no tienen la culpa de serlo. o los que
remataron en gramiticos. Es cier_to que he dicho: «lengua es
resumen de vida de un pueblo. lienzo de Verdnica en que una
raza imprime su rostro>. Pues, prcc‘isani'en,te por ello debe abrir-
se a todos los ix}ﬂujos, mantener abiertas sus vertanas para su
higifzne Yy su renacimiento iterados jsélo el monjil purista de-
ﬁenfde el criterio a todas luces evitando de encerrarla para su
enervamiento y cqnsuncién!

Refiriéndose a la influencia platénica en Espafia. que vyo
he subr_'ayado en la Epoca de Oro. manifiesta mi co_mlerﬁicarista
que entonces el pensamiento de Fray Luis, Calderén o Cervantes
no seria origi‘r.x.al. Grave error, puesto que 1osA escritores se ven
fecundados por gérmenes universos, padecen'el molde necesario
de la raza, del momento histérico y de su individualidad pecu-
liarisima. Cierto que el pensamiento platénico los condiciona
en esencia, pero ja quién no? Uno grande ha dicho que se piensa
con Platén, contra Platén o en foma parecida a Platén. Si
con ello se exagera, no s€ disparata.

Y me parece que hasta el exceso he prom‘oin‘do la originali-
dad. la complejidad y la vehemencia del pensemiento cervan-
tino. '

Exprcsa mi frnpugnador—entrc otros juicios muy 5O05spc-
chosos—quc las etimologias no son de fiar, pues padecen sus-
tanciales cv'oluci":ones semanticas

[,Qul'én hegara lo de la transformacién? Pero méditc un poco
mi agrésivo Zoilo: Cuan:do afirma, que la lengua tiene para Ud.
una finalidad «préctica»‘ (en vez de decir «utilitaria®, como lo
pieﬁsa) comete Ud. una de las mais insignes contradicciones.
Porque.en efecto. «practico» significa «lo que favorecce la accién>,

yenese trance esta Ud. de acuerdo confnigo cre yr:ndo no estarlo.
Cualquiera persona culta 1¢ va a ensedar a Ud. que la Filosofia
(de alcurnig tan hondamente poética). es lo mas practico que

- ¢ % é. - ,
existe, aunque su valor utilitario sea infimo.
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Ud. ha querido decir «utilitario»—como se dcspr;ande de
toda su elucubracién y es dificil sostener una sentencia mias dis-
paratada. Si1 tuyfera mas respeto por la etimologia no hubiese
incurrido en tan gordo error. Idioma viene de un vocablo griego
que sign'iﬂca «peculiaridad». Desde lue—go. un idioma esen rigqr
intraducible a otro. Los italianos dicen <tradutore traditore»
esto es «traductor, trardor»>: Shakespeare. Gide o Neruda tra-
ducidos pierden sustantividad.

Ademais. el anldlisis buido y profundo del lenguaje nos con-
duce a la conclusién bergsoniana irrefutable de que €8 un con-
junto de metiforas. El lenguaje es una poesia—ya basta, ya
sutilm—-y nada ilumina respecto a su valor como un primcr via-
je sabro para rastrear su estirpe concreta. Los a.rtistas y los fils-
sofos lo comprenden por el estudio o la intuicién, o por una mez-

‘cla de ambos. Sélo los romos, los n‘egligentes, los librescos pueden
exPerimentar fobia hacia las delicadas y nutricias disciplinas de
le nguas originales como el griego y el latin. Latinistas fueron los
eximios creadores de la poesia francesa La Fontaine y Baude7
laire, y helenista el primer genio de la alemaﬂna, Goethe. Un
hombre se cifra histéricamente recorriendo el alma de las épocas
pretéritas. siempre aleantes en cl perfil del lenguaje que debe
saber acariciar.

Yen especinl los criticos y los ensayistas son los que mas de
largo deben reparar ¢n el meollo etimof"égico, que s1 no es sufi-

[

ciente, es mas que a menudo necesario.

Ni debo omitir en estas lineas brevisimas la Opir;ién que me
merece el juicio de mi comenitarista sobre el género del Ensayo.
Lo estima «a mal traer> (aunque me exime de la condena). No
tanto. Alli estan Lastarria. Letelier. Solar Correa. Encina. Do-
noso. Subercaseaux y otros. Cierto que Ensayo es género de
aristocracia mental que supone el mias alto desarrollo de una
cultura. Ya verd cémo da frutos é6pimos en Chile. pais de pro-
fundidad., aunque otra cosa ensenen algunos despcchados de-

rrotistas imbéciles.
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' Dcsgloso—.para refutarlo construyendo con menos pre-

mura—el aserto de que la obra de arte es una finalidad en si
) % ,’ i H - » \‘;

Y que no deben asxgnarsele intenciones filoséficas. Segun c], los

valores constituirian predios en absoluto cerrados., de modo que

la objetivacién que atesora belleza no hace sino eso: aprisionar]a

en sus distintos grados cualitativos.

Cuenta André Gide que en cierta oportunidad celebré a
Wilde la destreza en la forjacién de pardbolas, y que este escri-
tor le dijo que no tenia que esforzarse, pues. lo mismo que el es-
cultor piensa en méarmol., pensaba él en parabolas.

No otra cosa ocurre con quien ha dado en el género que de-
be culiivar. Asi Cervantes: en la Novela se expresa integral-

- Zii .h’_K'. .
mente. con la mayor vehemencia de su espiritu de privilegio.

lcanza maestria

Y lo propio puede decirse de todo aquel que a
en alguna brecha de la cultura.

Pero ;quiere esto decir que a través de la modulacién asu-
mida se exprese una instancia tnica de valor? De ninguna ma-
nera, y quién'sabe s1 todo lo contrario. La obra mas lograda es
aquella en que el autor alcanza plenitud humana. Eso se ve ene!
Libro del Buen Amor. en La Celestina. y no podia dejar de ocu-
rrir en el compendio de las obras que el Quijote es. Pues ocurre
_que el estilista aprecia en él aciertos forniales, el poeta escin-
dalos imaginativos, el esteta brasas de belleza quemante. el
médico aciertos clinicos. el psicélogo certeza absoluta en el tro-
quel caracterolégico y tipolégico. el politico v el sociélogo un
panorama dgriavido de idiosincrasia espafola, el fi}6sofo — en
fin—una totalidad: el problema del hombre y su comercio con lo
trascendente. Pues nos ha dicho Kierkegaard que <el poeta es
un tc]égrafo vivo entre los hombres v Dios>.

Muchas veces lo que se nos ofrece con la denominacién de

filosofia no lo es. Recuerdo cé6mo en Humeanidades ¥ hasta en la
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Universidad pujaba el profesor por queret delimitarnos el cam-
po de las disciplinas filoséficas. Nos hacia paralelos con otras
formas de la cultura: con la ciencia. la religion. el arte. la técnica.
las costumbres. En una palabqa. con toda suerte de in‘stituciones.
Siempre la funcién asignada a las disciplinas filoséficas era cum-
p]ida en mejor forma por una de las mencionadas objetivacio-
nes: si se hablaba de métodos, esta labor nos parecia de atingen-
cia cientifica: si de la belleza, artistica: si del bien o de la divini-
dad. de la religién o las religiones: si de la utilidad. la téenica:
y asi del resto de los valores.

Tal vez por esto ha habido quien arriesgd que el filésofo es
el menos filésofo de los hombres: que lo es mas el hombre de
ciencia: pero que se lleva la palma el hombre de la calle. Ha
q|uer1'do insistirse asi en que la depuracién analitica desvirtaa
la comp]ejidad vy la angustia inherentes a los problemas me-
tafisicos. como son los del amor, de la vida, de la muerte, de
Dios. En que el afin inmoderado de mantener la pureza filosé-
fica ha convertido a muchos en vestales del pensamiento casta-
mente estériles.

Frente a esta invasién del dominio filoséfico por las demis
regiones culturales, se ha inventado en lo actual una zona de
derecho eminente, que seria la en definitiva filos6fica: ka que se
constitu ye por las valoraciones de las demas—esto es—la deno-
minada Teoria de los Valores, Axiologia o Estimativa.

No deja de haber un prurito mis sutil atin: el que acomete
un extrafio sector—entre los que sobresale Gaos—que nos hablan
de una «filosofia de la filosofia?. Si dejamos de mano esta 1n-
geniosidad. que entrafia un <regressus ad infinitum>», es opor-
tuno recordar que la corriente valorizante, axiolc’)gica o estima-
tiva.empi'eza a sentirse desde la publicacién de las Criticas de
Kant, que—como todo el murdo sabe —emprende una re-
estimacién de la metafisica.

Al fin de cuentas: si hubiera que aceptar esta corriente.

las disciplinas filos6ficas, (Moral, Psicologia, Légica, Gnoseolo-
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gia, Epistemologia o Filosoffa de las Cienc’as) y algunas que se
dan de barato, pasarian a ser disciplinas auténomas. Y a la pobre
" Filosofia la convertimos en una <ancille culturae», una sir-
vienta de l4 cultura, como en la Edad Media lo fué del penaa-
miento ieolégico.

porque lo bueno estriba ahora en que la propia Estiynat_fva
coxnfci:nza a alzarse con su material, para formar tienda -aparte,
No nos admaire. Qui_ex"l haya hecho estudi_os slqulera sean s0Meros
verificard hasta qué punto el saber integrado. el saber total
del hombre de occidente era el sustrato en que chupaba la raiz
filoséfica. Y por eso la vemos precisamente levantar el arbol
c0pucLo y fructifero de los sistemas de Aristételes o Platén. no
exentos siquiera de esoterismos mas o menos orientalistas, co-
mo antes los tuviera en cantidad c0piosa la doctrina del extra-
ordinario Pitdgoras.

(Qué le quedari entonces a la filosoffa con el celoso pru-
rito de depurar sus cuadros? Me temo que llegue a ofrecernos
un aspecto tan enteco como el de ciertos «partidos>>, que subdivi-
diéndose hasta extremos inverosimiles Ueg'an a constituirse en
meros parches de la textura social. cle suyo ‘varia y compleja.

Pero veamos ahora la actitud opuesta. la que adopto pre-
cisamente en Filosofia del Quijote.

(En qué estriba esta actxtud7 Taxativamente: toda obra hu-
mana atesora peso ﬁlosoﬁco A veces ostensﬂ:le otras 1ngrév1do
En el Quijote, por e;emp]o. es inmenso. Y no se vaya a creer que
por estar novedado no exiéte, porque con ese juicio habria que
negarle la calidad filoséfica a los Diélogos de Platén, e incluirlos
enel género teatral.

Ni fué Platén el primero que di6 a su filosofia un sesgo
esenciglmente poético. Ya la teniamos en Hesiodo. en Parmé-
nides, y. sobre todo. en Heraclito. Se recordara que a este fils-
sofo fundamental se le llamé el oscuro. prccisamente porque su
obra aforistica es de cufio mistico. misterioso, de fuerte sabor

poético. Empiezan a evidenciarse con energia ¢n eu pensamiento
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las influencias de los misterios 6rficos, v el famocso caricter eidé-
tico de los griegos. vale decir la objetivacién concieta de lo
abstracto. L]eg’a a acicrt_os tan estu pendos que atin en la actuali-
dad usufructuamos de ellos, prefiriéndolos a cualesquiera otros
durante veinticinco siglos. Si no. digaseme: (Qué simil mas ex-
traordinario que aquél que nos concreta la esencia sutil de a2pa-
rente inmovilidad de lo real, diciéndonos que es como la llama?
[,Hasta qué punto se ha explotado la l'm:ag'en de que la vida es
como el fuego. una ilusién de reposo y una realidad méwil?
La ilusién ontolégica de reposo recibe en Heraclito otras sugeren-
cias poéticas: «No nos bafiamos dos veces en un mismo rio—
nos recuerda—somos Y Nno somos?.

(:No nos dice la psico]og’fa actual que la conciencia es como la
llama o como una linterna cuyas zonas de menor iluminacién
van dandonos una imagen del subconsciente? ;O no nos compa-
ra asimismo la vida psiquica con el curso de un rio? (Y existe
un simil acaso mias feliz que el sugerido por esta filosofiz poé-
tica? Con efecto. El rio realiza de alguna manera la paradoj=
de ser el mismo y no obstante distinto, como la vida de cada uno
de nosotros. Sabemos que somos los de lz infancia y sabemos
también que no lo somos. El rio rectifica su caudal y arrastra
materiales heterogineos mis o menos impuros e imprevisibles,
lo mismo que la vida psiquica, de acuerdo con las ensefianzas
del supremo poeta filésofo contemporineo: Henri Bergson.
(Acaso hay algo mas asimilable al trasfondo denso del subcons-
ciente que los materiales arrastrados por el curso de un rio?
Si el rio es turbulento. su caudal es sin duda impuro: lo propio
ocurre en el dominio imponderable del alma. Si el rio contiene
elementos que abonan como el légamo tan decantado del Nilo,
también_ c;] alma extrae del leqho de su inconsciente su fuerza a
veces avasalladoramente feraz.

Cuando Heraclito dice que <este mundo no ha sido creado
por ningin Dios. que ha sido, es y sera siempre fuego que se
enciende con medida y con medida se apaga”, ¢no esta formus=

9—Atenea N ° 277
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lando el principio de la conservacién de la energia Ipo:éticamente,
bellamente. con un simil que se g’raba con caracteres dulces y
profu.nqdos en la entrafia de la sensibilidad? ;O seri necesario
que este principio de orden filoséfico——pues excede a nuestra
experiencia—se moldee en descarnadas palabras’ cientificas
como en Lavoisier? Pero entonces vémop que tampoco €s un
filésofo el que lo troquela. sino un quimico. '

ZY cuando IHericlito nos hable de la lucha de que todo se
eng’endra, creando Ja armonia. empero. conio «el arco con la
lira>. no hemos de ‘ver en cllo una formulacién estética-filosé-
fica de la lucha por la existencia de Hobbes y de Darwin? Sin
duda. Y por ello el virtuoso de Efeso expresé que su «voz era
como la de las sibilas, que atravesaba millares de afios>. Y te-
nia razén, pues hoy lo estamos interpretando: el primer estudio
sisteméaticamente ponderado y definitivo parece ser el de Mau-
ricio Solovine.

Siendo Heraclito un filésofo poeta, lo mismo que Platén—
como fueron filésofos cientificos Piiagoras. Descartes, Kant ¥y
otros—y religiosos Pascal y Kierkegaard—, ha i1nfluido hasta
extremos inconcebibles en el pensar contemporaneo: ahi estanm
Nietzsche v Bergson: el primero se 1nspiré en la doctrina de lz
lucha y del eterno retorno., de Heraclito tomé la voluntad de
poder que vemos mas tarde en Adler como afédn de pll'cdoml'niO-
tendencia fundimental humana generadora de Ja cultura, el
segundo tomé el concepto de duracién concreta, lo transhrié de
la realidad total al dominio del espiritu.

(Se dird que esto no es filosofia, que es poesia? ;Disparata-
remos de modo tan desenfrenado?

(Diremos acaso que no es filosofia la que se contiene en el
Fedro o Didlogo de la belleza del eximio. de Platén sublime
porque en efecto, hay alli una poesia que no ke encontrado en
ningfin otro estudio: las ideas adquieren corpc\)reidﬂd- son tan-

glbles y amables, suscitan simpéticamente como el Dios de
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Aristételes. también una poesia, un bello absurdo: un primer
motor inmévil que atrae al mundo por simpatia necesaria.

No. De ninguna manera, no.

iNegaremos volumen filoséfico 2 la ensefianza gnémica de
los precuresores del alto pensamientc_)‘gr,l'ego. por nb constituir
sistemas etiquetados y abstractos, sino mas bien efusiones poé-
ticas? (:O vamos a ncgérselo al saber indio que anida en los su-
tras. al que se susienta por los yodas, al dcl: pensamiento vedanta,
al de los: partidarios del clima purva-mimansa o vaiseshika
(',Se lo disputaremos a lg doctrina de Kanada o a la de Shankara,
y todo ello SO capa de quc ostentan cariz asistem@atico y mistico?
No nos aprobérfan ni Kart, ni Scho;;enhauq; n1 Nietzsche, ni
Bergson. qu‘e han,sab{db sacar de los pCCl‘lOS orientales ubérrimos
siempre. leche de pura energia filoséfica.

( Tampoco otorgaremos el dictado de filésofos a Confucio
o Lao\Tsé, so pretexto de que les acomodaria mas el mote de
pedadgogos. consejcros o rectores de moral?

Pero acerquémonos a la cultura de Occidente ;Qué dircraos
de Pascal o de Kierkeg‘aard, eminentemente relig‘iosos y poetas?
LQué de Nietzsche. y en esPecial de ese libro que €s un monu-
mento poético de la filosofia. contemporinea. “Asi hablaba
Zarathustra», una soberbia integ’racién o vitaminacién del es-
pecular. donde no se tratan esquemas sino sustancias, dondge la:
vii;la ﬂuye varia y tremenda. diﬂuente en creaciones de aliento
profético? :

Viamonos ahora a2 la entrafia de la gran literatura para su-
derir su peso ﬁ]oséﬁcé, asi como he suscitado con pluma rauda
la filosofia literaria.

. No tienen médula integrada de valor o filoséfica acaso los
cincucn\ta mil versos del Ramayana, pocma épico-relig’ioso de
Valmiki o ¥os ‘dbecientos mil d6¥ Malisbharara’ de Vyasa o el
drama Sakuantala de Kalidasa? /No se encuentran acaso en es-
tos monumentos vivos de la cultura hindu. jun;to a otras con-

cepciones filoséficas, la de la existencia humana como expiacién
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y transito triste (que SchoPenhauer tquuela en el si]ogismo
aforistico: «Querer es sufrir, y como vivir es querer, la vida es—
en esencia—dolor»). v la de la metempsicosis o tranémig‘racién
de las almas adoptada por los pitaé’ériéos? .

iNo ha de verse en la epopeya de los griegos—Ila lliada y la
Odisea—un sistema de valores, una sabiduria de la conducta,
una doctrina totalizadora—en ﬁn—quc nAos aclara el criterio de
ese pueblo. de cuya existencia predica Renan que es un mila-
gro? /(No se revelan estéiicamente la raiz erética que impulsa
a la humzanidad en el hechizo de Helena. la razén habil v calcu-
ladora que promueve los recursos tedricos y técnicos-utilitarios
en Uliges Yy el coraje o virtud antonomaistica de recia esencila
heroica en Aquiles? (No ha de verse en toda esa promocién
Op‘fim{sta y aérea una Slosofia caudaZosa de Ia juventud quc
arrasa €n Troya las murallas muelles y senectas de O:'ien{e, es-
tableciendo asi el primer hito de la hegemonia occidental que
dura hasta hay? Por algo los g,ricg'os afianzabzan la excelencia de
su idiosincrasia abrevandose en el conocimiento intimo de sus
e popeyas. que Heg’aban a memorizar, comiéndose la carne filo-
s6fica, alimentando de pulpa poétiza la milagrosa flor de su es-
piritu durante siglos. Y todavia lo Labentos en algtin grado sus
herederos y usufructuarios occidentales. consciente o incons-
cientemente.

(Habri sido precoz vesania la que acomet16 a Nietzsche al
hacer una ponderacién filoséfica del teatro griedo en El Origen
de la Tragedia? Pues se le ha ocurrido que en esta transubjetiva-
ci6n literzria se remansan las conce pciones trascendentales del
pueblo de Sé-rates. Y lo peor es que lo ha demostrado.. .

iNo esta la filosofia del pueblo hebreo (clevada hoy nada
menos que a la categoria de ecuméniza con matices re]ig’iosos por
Occidente) en el coﬁjunto de producciones literarias denominado
Biblia. bien asi como la de los arabes radica cn el Coran?

iNo hay una filocofia lirica evidente en los poetas chinos

LiAai Po TP Wi T Po Chail i Maziiken Tao Lhien o
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Yang-Ti, o en los g’riegos Anacreonte. Tebcrito, Safo o en los
latinos Horacio, Virg’i]io, Catulo. Ovidio? Nada seria mias facil
que desarrollarla y no otra cosa debe en esencia verificar el cri-
tico responsab]xe.

No hay tal vez filosofia en Boccacio.en Dante.en Don Juan
Manue!. Rabelais, Shakespe'are. G oethe, Dostoyewski? Pues
haga el lector la experiencia de desenvolverla y no terminara
tan presto. .

En las obras de pu]so estético mas decidido. cuyos autores
semejan profesar una vocacidén lirica pura /no alea o subyace
sicmpre una ilosofia poderosa, en que naturalmente se contienen
una perspectiva del horqb1‘c. del Universs - dé Dyoe? Aki datan
Gauthier. Baudelaire, Rimbaud. Mallarmé. Verlaine, Valéry,
con sus Artes Poéticas, que son Manifiestos de Filosofia. Témese
a la s2z6n un librd cn apariéncia remoto de todo filosofar. dedi-
cado como se halla a los nifios: Platero y Yo. Y a poco se veri-
ficara la agencia del ideal de vida vegetativo andaluz, la poesia "
de los sentidos v el kechkizo pléstico del color. la virtud profunda
y definitiva de lo clemental. el imperio del equilibrio didfano. la
exa]tacién del instinto como fuente de conocimiento y el primado
indiscutible de la sensibilidad sobre la sindéresis itoda una flo-
sofia temblorosa bajo los pliegues de la belleza!

Ni qué decir de la labor literaria puesta incondicionalmente
al_ servicio de alg'ftn decantado ﬁlosofar, como el naturalismo
cicntista inspirado en Comte o el existencialismo de Sartre deci-
dido por Hcidcgg’er.

En un plano de extraordinaria importancia he dedicado un

1ibro al hondo sustrato ﬁ]oséﬁco de Gabrfela. Neruda y Cru-
chag’a $5anta Maria: Trinidad Poética de Chile, por lo que me
excuso de siqu{era insinuarlo.

Y hay mias: loz que habitualimente damos en llamar fil6sofos
sc inspiran por lo comiin en grandes literatos. Con economia:
SchoPenhauer bebe en DBaltasar Gracidn. Nietzsche en Dos-

toyewski. Bergson ¢n Marcel Proust, y en Hélderlin, Heidegger.
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Dejo de mano develar el recado filos6fico sugerido por otros
predios del arte. como lo encierran la estatuaria en Grecia. la
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pintura en Ttalia y Lspana, la mGsica en Alemania.
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n resolucidén: poesia y filosofia no son disciplinas opuestas
necesarizamente. Argu ye sirnp]isrno conmovedor sostener lo con-
trario. Jun‘:as han corrido suceso feliz a través de los tiempos.
Cuando se divorcian, se debilitan. Voy mas lejos: de toda tran-
subjetivacién hvmana valente se obtiene quintaesencia filosé--
fica, lo mismo que se' generaenergia de todo, y si se la sabe des-

fectos insospechados, como del ‘dtomo.

atar se obtendrin e
Bergson considera que la metafisica deberia escribirse en
verso, pues finca mis en lo que sugiere que en lo que soluciona.
toda vez que su esencia estaria constituida——como lo subraya
Hartmann—por su problematicidad o esencia aporética.

De ahi enionces que el criterio ﬁ}oséﬁco aplicado a la esti-
macién de la obra literariz densa y profunda sea la sonda defini-
tiva que nos delata su calidad. Sise obtiene buen suceso. se habra
alranzado todo lo demés por afiadidura.

Humilde chileno como soy.‘qui&se rendir tributo a mis abue-
los vascos y castellanos que me alumbran la sangre, y me atrevi
a aproximarme una vez mas con osadia al Quijote. crezador a
creador: osé escucharlo con el oido préximo hasta una distancia
caliente y aguda por la intensidad del mensaje. Y le desaté la voz.

Como denominacién del tercer capitulo de mi obra se lee:
Teoria de los Valores del Qui‘ote: Antiutilitarismo Poltico y He-
roismo Religioso. Su Leccion Trascendental: ElL Optimismo Cons-
tructivoy El Hombhre Entero. Creo sin falsa modestia que con s6lo
este titulo queda troquelada la extraordinaria filosofia del Qui-
jote. Mi comentador no ‘quiera cn‘tenderla, y ya ke dicl‘lo por qué-

Debo advertir que el diamante supone ‘complicidad en la
pupila que lo aquilata. Y que para educarla. no siempre es
tarde .. .—MaRr10 OssEs.





